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Autorka ksigzki proponuje podejscie do jezyka, ktore moze stanowi¢ uzu-
pelnienie i poszerzenie refleksji etnolingwistycznej, a nawet stanowi¢ asumpt do
przeformutowania istoty tej ostatniej poprzez polaczenie jej z rozwazaniami w du-
chu szczegodlnie rozumianej ekolingwistyki. O ile etnolingwisci pytaja o miejsce
kultury w jezyku, o tyle ekolingwistyka zajmuje si¢ problemem egzystencji jezyka
i jezykow w $wiecie (jest to ekologia jezyka w rozumieniu Einara Haugena 1972),
ale tez — po odwroceniu wektora rozwazan — zastosowaniem analiz lingwistycznych
w ekologii (por. Steciag 2021). Ekologie rozumiemy tu przy tym szeroko, jako catosé
naturalnego i kulturowego srodowiska czlowieka. Ksiazka Vernacular English stawia
wlasnie pytania o jezyk w spoleczenstwie, historii, geopolityce i ksztaltowaniu sie
tozsamosci jego uzytkownikoéw. W pewnym sensie jest to poszerzenie i uzupelnienie
refleksji, jaka na gruncie filozoficznym proponuje swoim wyjatkowym leksykonem
Barbara Cassin (2014, recenzja: Glaz 2016), a ktory ukazal sie w tej samej serii
wydawniczej.

W ksiazce Saxeny chodzi o kwestie tzw. jezyka rodzimego (miejscowego, lokal-
nego, srodowiskowego, ang. vernacular), o to, czym jest, jak funkcjonuje, jaka role
odgrywa w doswiadczaniu $wiata przez jego uzytkownikéw, jaki ma status w ich
Swiadomosci. Jest to kwestia o tyle zawila, iz dotyczy statusu jezyka angielskiego
w Indiach — autorka twierdzi, iz moze on sie sta¢ zywym jezykiem tego kraju,
tyko jesli ,zapomnimy o jego kolonialnym pochodzeniu” (s. 145). O tym jednak
zapomnie¢ nie sposob, skoro — jak czytamy na s. 53 — jest to jezyk ,niezrozumialy
dla wiekszosci populacji” Indii. Jego status jako jezyka rodzimego wymaga zatem
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szczegolnego przedefiniowania tego pojecia, z uwzglednieniem szeregu paradoksow
i wewnetrznych sprzecznosci, w jakie jest uwiklany.

Ciekawy, cho¢ nieco anegdotyczny wglad w pozycje angielszczyzny w Indiach
otrzymujemy w Podrozach z Herodotem Ryszarda Kapuscinskiego, ktory podczas
swojej pierwszej misji reporterskiej odkrywal dla siebie Indie wlasnie poprzez nauke
tego jezyka: ,Docieralem do Indii nie przez obrazy, dzwieki i zapachy, ale poprzez
jezyk, w dodatku jezyk nie rodzimie hinduski, ale obcy, narzucony, na tyle jednak
zadomowiony, ze byt dla mnie kluczem niezbednym, byl tozsamy z tym krajem”
(Kapuscinski 2004: 25-26). O ile jednak polski reporter proponuje nam spojrzenie
z zewnatrz, to Akshya Saxena rozpatruje angielszczyzne od wewnatrz, w relacji do
innych jezykow Indii, zwlaszcza jezyka hindi, oraz w odniesieniu do takich kategorii,
jak kasta, klasa, pisémiennos¢, wyksztalcenie, status spoteczny, czy pte¢. Autorka
pyta, jak ,odczytad” ten jezyk w postkolonialnej sytuacji kraju wielojezycznego
i wieloetnicznego®.

Saxena stawia to pytanie, poddajac analizie szereg dziet literackich (omawiani
autorzy to m.in. Neerav Patel, Meena Kandasamy, Mulk Raj Anand, Aravind
Adiga, czy Arundhati Roy), filmowych (Slumdog Millionaire w rezyserii Danny’ego
Boyle’a, Gully Boy w rezyserii Zoi Akhtar), czy plastycznych (np. autorstwa Anity
Dube). Patrzy w ten sposob na wyrazanie swojej pozycji w $wiecie z punktu wi-
dzenia dokonujacego §wiadomych wyboréw artysty. Jednoczesnie jednak omawia
jezykowy i kulturowy kontekst protestéw spotecznych, w ktorych czesto biora udziat
osoby nieznajace angielskiego. Owa réznorodno$é materialowa sprawia, iz jezyk
jest tu rozumiany szerszej i glebiej niz linearny ciag dzwiekéw — w poszczegolnych
rozdziatach refleksji poddane sg konteksty prawnicze angielszczyzny (rozdzial 1.),
jej funkcjonowanie w sferze dotykowej zwigzanej z wyobrazeniami ,,Bogini jezyka an-
gielskiego”, funkcjonujacymi w formie fizycznych artefaktow (rozdzial 2.), tekstowej
(literatura, rozdziat 3.), dzwickowej (oralnosé, rozdzial 4.) i wizualnej (kinematogra-
fia, rozdzial 5.). Autorka proponuje tym samym ,odczytywanie” jezyka w sposob
wykraczajacy poza jego forme dzwiekows, i graficzng. Powstaje przy tym pytanie
o ,przettumaczalnos¢” angielszczyzny w ujeciu miedzyjezykowym, ale tez intersemio-
tycznym, a przede wszystkim w sensie mozliwosci (lub jej braku) ,przettumaczenia”
i, wytlumaczenia” w sposéb zrozumialy nieanglosaskiej, wieloetnicznej i wieloje-
zykowej rzeczywistosci Indii. To kolejna sprzecznos$é sugerowana w tytule ksiazki
Vernacular English: ,zadomowiona” w tym kraju angielszczyzna kojarzona jest
z nowoczesnoscia, mobilnoscig i komunikatywnoscia, natomiast pojecie jezyka ro-
dzimego osadzone jest w tym, co przed-nowoczesne, lokalne i nieprzettumaczalne
(s. 9). Czy jest to sprzeczno$¢ nieprzezwyciezalna — wlasnie na to pytanie probuje
odpowiedzie¢ omawiana tu monografia.

Napiecia powodowane owym wieloznacznym statusem angielszczyzny widaé¢ na
przyktad w sferze polityki najwyzszego szczebla, poniewaz obecny premier Indii,
Narendra Modi, postuguje sie jezykiem angielskim z trudem i z wyraznym, niekiedy

! Wedtug bazy danych ,Ethnologue” (ethnologue.com, dostep 25.04.2022) w Indiach
funkcjonuje szes¢ rodzin jezykowych, a liczba samych jezykow to ponad czterysta (w tym
jeden izolowany).
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drazniacym akcentem. Jego publiczne wystapienia w tym jezyku, a takze prowa-
dzone w nim liczne kampanie internetowe, mozna odczytaé jako oparta na metonimii
(jezyk angielski = globalny nowoczesny kapitalizm) probe instrumentalizacji tego
srodka wyrazu. Nie przeszkadza to premierowi w promowaniu jezyka hindi dla we-
wnetrznych celow politycznych, ktore faworyzuja niektore grupy etniczne i religijne,
a wykluczaja inne (np. ludno$é¢ muzutmarska). Te i inne konteksty, w ktore uwiktana
jest angielszczyzna jako historycznie jezyk kolonizatora, obecnie jako jezyk globalnej
komunikacji, a przy tym jako jezyk faktycznie w Indiach uzywany (choé¢ gltownie
przez malo liczna, wyksztalcona mniejszo$é o wyzszym statusie spotecznym), wyma-
gaja takiego jej sodczytania”, ktore zdatoby sprawe z owego szczegblnego polaczenia
nieprzystawalnych, jak sie wydaje, domen. Stad autorka proponuje, by zdefiniowaé
tytutowe pojecie vernacular English w nastepujacy sposob:

W sensie dostownym pojecie rodzimej angielszczyzny [vernacular English| stawia
nam przed oczami blisko$¢, jaka zachodzi miedzy tym, co uchodzi za rodzime, a tym, co
uznajemy za angielskie. Dzieje si¢ tak, poniewaz kazdy z tych dwoch obszaréw zostawia
swoj $lad w drugim. W ksiazce staramy sie przesledzi¢, w jaki sposéb jezyk angielski zyje
i funkcjonuje w innych jezykach Indii, w mediach, w literaturze hindi, dokumentach admi-
nistracyjnych, przepisach dotyczacych kwestii jezykowych, filmach zaréwno spod znaku
Bollywood, jak i pochodzacych z zagranicy, oraz w protestach spotecznych. Zwracamy
szczegblna uwage na sytuacje, kiedy ze wzgledu na swoj globalny zasieg jezyk angielski
napotyka ludzi, ktérzy go widza i stysza, ale nie postuguja sie nim w mowie lub pi$mie.
W centrum uwagi stawiamy wtlasnie uciele$nione doswiadczenie tego typu, to znaczy
do$wiadczenie stuchania, patrzenia, pamietania i méwienia po angielsku, proponujac nowe
odczytanie jezyka, a zatem takze nowe ujecie tego, co mozna wiedzieé¢ na jego temat (s. 7).

Nie chodzi zatem o to, jak zaznacza autorka, by sprowadzi¢ angielszczyzne
w omawianym tu kontekscie geograficzno-kulturowym do statusu prowincjonalnego
dialektu, niejako odwracajac sie od jej niemal globalnego zasiegu, lecz by odczytaé
ja na ,roznych poziomach pismiennosci” (s. 8), uwzgledniajac takze sytuacje i toz-
samosé srodowisk i grup spotecznych, ktérych cztonkowie maja co prawda kontakt
z angielskim (w sensie stuchowym, wizualnym, administracyjnym), ale postuguja
sie nim w zakresie bardzo ograniczonym lub wcale. Nie wyklucza to ich przy tym
ze sfery zasiegu ,rodzimej angielszczyzny”, a wrecz przeciwnie — jezyk angielski jest
stale obecny w ich zyciu i wplywa na nie, a wynikajace stad napiecia i sprzecznosci
wymagaja poglebionej refleksji akademickie;j.

Oryginalne podejscie autorki stawia zatem przed etnolingwistami wazne pytanie
o role jezyka w budowaniu tozsamosci jego uzytkownikéw, a tym samym o wkilad
jezyka (i jezykow) w ksztaltowanie kondycji czlowieka zyjacego w rzeczywistoscei
kulturowej. W sposob zaskakujacy dla polskiego (szerzej: zachodniego) odbiorcy,
monografia de facto stawia w centrum uwagi cztowieka jako istote tworzaca kulture,
ktéra jest dla niego naturalnym srodowiskiem zycia?. W tym sensie proponowane
w monografii podejscie pokrywa sie z gtéwnym zainteresowaniem etnolingwistyki
lubelskiej. Proponowana w ksiazce szeroka refleksja jezykowo-kulturowa jest miej-
scami trudna w odbiorze dla czytelnika niezbyt dobrze znajacego realia Swiata,

2 Enrique Bernardez (2008: 21) uznaje kulture za ,co$, co w Zyciu [czlowieka] jest
najbardziej realne”.
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o ktorym mowa (do tego dochodzi bogaty, ale i nietatwy styl autorki) — mimo
tego przyciaga intrygujacym potaczeniem osobistej wrazliwoéci pochodzacej z Indii
badaczki z jej doswiadczeniem zdobytym w amerykariskich uczelniach (doktorat
na Uniwersytecie Minnesoty, zatrudnienie na Uniwersytecie Vanderbilt w stanie
Tennessee). Mamy tu zatem polaczenie perspektywy wewnetrznej, zanurzonej
w kulturze podlegajacej opisowi, perspektywy niepozbawionej takze zaangazowa-
nia emocjonalnego, z bardziej zdystansowanym, obiektywizujacym i akademickim
spojrzeniem z zewnatrz. Taka roznorodnosé ujeé¢, mozliwosé i umiejetnosé tacze-
nia punktéow widzenia, uwzgledniania odmiennych kontekstéw kulturowych, ma
w szeroko rozumianych badaniach etnolingwistycznych warto$é¢ nieoceniona.

Literatura

Bernéardez Enrique, 2008, El lenguaje como cultura, Madrid: Alianza.

Cassin Barbara (red.), 2014, Dictionary of untranslatables. A philosophical lezicon, thum.
Steven Rendall, Christian Hubert, Jeffrey Mehlman i in., Princeton-Oxford:
Princeton University Press.

Glaz Adam, 2016, Stownik termindw nieprzettumaczalnych — przettumaczony. Dictionary
of Untranslatables. A Philosophical Lexicon. Red. Barbara Cassin. Oxford:
Princeton University Press 2014. ,Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kul-
tury” 28, s. 312-316. https://doi.org/10.17951 /et.2016.28.312.

Haugen Einar, 1972, The ecology of language, Stanford, CA: Stanford University Press.

Kapuscinski Ryszard, 2004, Podréze z Herodotem, Krakow: Znak.

Steciag Magdalena, 2021, Ekolingwistyka w dobie antropocenu: w strone integracji i konsi-
liencyi, ,Biuletyn PTJ” LXXVII, s. 59-71. https://doi.org/10.5604,/01.3001.
0015.6863.



