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STRESZCZENIE

Pomimo wielu przeobrazen systemowych i penitencjarnych zjawisko nieformalnej degradacji
nadal wystepuje, a skazani poszkodowani (zdegradowani) reprezentujg specyficzna grupe osoéb odby-
wajacych kare pozbawienia wolnosci. Ich specyfika wynika zar6wno z tego, kim sa (cech osobowosci),
jak i z traktowania ich przez ogét kryminalnej populacji. W artykule opisano wyniki autorskich badan
na temat funkcjonowania poszkodowanych w polskich wigzieniach ze szczegdlnym uwzglednieniem
(poczucia) bezpieczenstwa. Istotne bylo zbadanie czynnikdw, ktore owo poczucie determinuja, czy-
li: przyczyn degradacji wigziennej; relacji interpersonalnych, jakie zachodza pomig¢dzy chronionymi
a pozostalymi wigzniami (grypsujacymi i niegrypsujacymi); zachowania poszkodowanych przebywa-
jacych w obrebie jednego oddziatu. Analiza tych czynnikow byta podstawa do poznania osobistych
odczu¢ zdegradowanych w zakresie poczucia bezpieczenstwa. W rezultacie badania zmierzaty do zo-
brazowania mozliwosci resocjalizacyjnych osob zdegradowanych w $rodowisku wieziennym. Prze-
analizowanie sytuacji poszkodowanych, ktdra nie jest pozadana (gldwnie ze wzgledu na zagrozenie

przemoca), miato na celu wypracowanie skuteczniejszych metod pracy z osobami zdegradowanymi.

Stowa kluczowe: zaktad karny; podkultura wiezienna; skazani poszkodowani; ofiara; poczu-

cie bezpieczenstwa

WPROWADZENIE

Co roku do polskich wigzien trafiaja osoby, ktore zarowno ze wzgledu na
charakter popelnionego przestepstwa, jak i specyficzne cechy osobowosci musza
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by¢ odseparowane od pozostalej populacji osadzonych. Wsréd tych cech mozna
wymieni¢ te, na ktore w toku badan wskazat Jan Szatafiski. Stwierdzit, ze po-
szkodowani czuja si¢ najbardziej osamotnieni, negatywnie postrzegaja siebie
(sg catkowicie nieprzystosowani), nie stosuja zadnych mechanizmoéw obronnych,
wykazuja bezradno$¢ i brak zdolnosci adaptacyjnych. W efekcie tego staja sie
asocjalni, egoistyczni i egocentryczni, sg pozbawieni wszelkich zdolno$ci adapta-
cyjnych oraz sg podejrzliwi i nieufni. Stanowig najbardziej wyalienowang grupe
wiezienna, a najczesciej stosowang przez nich technikg jest ucieczka. Ponadto
autor uznal, ze poszkodowani to osoby najmniej podatne na proces resocjalizacji
(Szatanski, 1998, s. 63-69).

W polskich realiach wzgledem chronionych personel penitencjarny stosuje
szczegoblne srodki zapewniajace im bezpieczenstwo. W spotecznos$ci inkarcerowa-
nej sg to osoby najbardziej przesladowane i dyskryminowane (na temat traktowania
poszkodowanych przez wspotwiezniow zob. Snopek, 2018, s. 113-116). Termin
,poszkodowany” funkcjonuje wsrod teoretykow i praktykow penitencjarnych, kto-
rzy réwniez uzywaja sformutowania ,,wi¢zniowie chronieni”. Z kolei spotecznos¢
0s6b pozbawionych wolnosci czedciej preferuje okreslenia obrazliwe i wulgarne,
takie jak np. ,,cwele” (Szaszkiewicz, 1997, s. 193—194; Musidlowski, 2001, s. 12;
Moczydtowski, 2002, s. 132—170; Przybylinski, 2005, s. 34—36; Kaminski, 2006,
s. 285-312; Batandynowicz, 2010, s. 21-23; Batandynowicz, 2012, s. 23-25).

Nieformalne podziaty wiezienne (w tym zjawisko degradacji) byly przed-
miotem wielu badan na przestrzeni lat. Poddawano je analizie zarbwno w rodzi-
mej literaturze (Matusewicz, 1975, s. 146; Drwal, 1981, s. 8), jak i zagranicznej
(Clemmer, 1958, s. 121; Thomas, 1977, s. 141). Badacze zauwazaja, iz podkul-
ture wigzienng wyroznia system wartosci polegajacy na wspieraniu jedynie swo-
ich cztonkéw, przy jednoczesnej antypatii do 0s6b spoza grupy. Mowa jest takze
o wykluczeniu, zwlaszcza skazanych o upodobaniach homoseksualnych (Sykes,
1958, s. 31; Moczydtowski, 2002, s. 123).

Najogolniej rzecz ujmujac, mozna powiedzieé, ze osoby poszkodowane to
wszyscy wigzniowie w jakikolwiek sposob pokrzywdzeni — niezaleznie od tego,
czy zostaly zastosowane nieformalne sankcje (w formie pobicia lub gwattu), czy
tez istnieje ryzyko ich zastosowania. Sg to zatem osoby, ktorych bezpieczenstwo
jest potencjalnie zagrozone. Poszkodowani to skazani, ktorzy z réznych przyczyn
sa ,,zmuszeni” do funkcjonowania w odosobnionych oddziatach lub celach (Sno-
pek, 2014, s. 77).

Nalezy zaznaczy¢, ze w prawie penitencjarnym postgpowanie ze zdegrado-
wanymi nie jest przez ustawodawce jasno sprecyzowane (Ustawa z dnia 6 czerw-
ca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy). Zdaniem stuzby wigziennej tworze-
nie odrgbnych oddziatéw dla oséb dyskryminowanych naruszaloby ich prawa
przez ograniczenie i stygmatyzowanie. Dlatego nie istniejg formalne, uregulowa-
ne prawnie dyrektywy nakazujgce umieszczanie poszkodowanych w oddzielnych
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miejscach. W wickszos$ci placowek penitencjarnych dzialanie wzgledem tej zbio-
rowosci wiezniow podyktowane jest racjonalng strategia postgpowania dyrekto-
row zaktadow karnych (Snopek, 2017, s. 297).

W zwigzku z powyzszym istotne okazalo si¢ poznanie poczucia bezpieczen-
stwa 0sob zdegradowanych funkcjonujacych w obrebie jednostki penitencjarne;.
Poczucie to (na potrzeby badan zostat podjety temat poczucia zagrozenia) deter-
minuje ich funkcjonowanie w $rodowisku, w ktorym muszg zosta¢ poddani pro-
cesowi uspolecznienia. Sposob traktowania poszkodowanych przez wspotwigz-
nioéw 1 fakt podwdjnej izolacji niewatpliwie oddziatuje na ksztattowanie si¢ ich
obrazu samego siebie oraz poczucia stabilnosci w §wiecie, w ktorym sg zmusze-
ni funkcjonowac¢. Sama izolacja penitencjarna dla cztowieka jest bardzo trudna.
Zjawisko to zostalo szczegdtowo zbadane i opisane w literaturze zagranicznej
(Goffman, 1961) i polskiej (Tomaszewski, 1975). Dodatkowe ucigzliwo$ci moga
wynika¢ z nadania nieformalnego statusu osoby zdegradowanej. Fakt umieszcze-
nia 0sob zdegradowanych w odrebnym oddziale moze spowodowac utozsamie-
nie si¢ z rolg ofiary i tym samym przystosowanie si¢ do odgornie wyznaczonego
miejsca 0sob sobie podobnych (Goffman, 2005, s. 154-156).

Warto nadmieni¢, iz sama degradacja i dyskryminacja okres$lonej grupy wiez-
nidéw jest niepozadana w wymiarze nie tylko humanistycznym, lecz rowniez hu-
manitarnym. Dotyczy to zar6wno pi¢tnowania, jak i naznaczania spolecznego,
co umozliwia — o ile nie ulatwia — proces wdrukowania do roli ofiary (Szczutow-
ska, 1993, s. 107). Poza tym skupienie na jednej przestrzeni os6b wykazujacych
specyficzne wlasciwosci (pedofile, osoby infantylne, konfliktowe itp.) dodatkowo
moze prowadzi¢ do wielu komplikacji natury psychospotecznej, o czym w dalszej
czescei tekstu.

ZAYLOZENIA METODOLOGICZNE

W artykule zaprezentuje¢ fragment badan prowadzonych na temat resocjali-
zacji penitencjarnej poszkodowanych, dotyczacych ich poczucia bezpieczenstwa.
Aby moc to okresli¢, nalezy w pierwszej kolejnosci poruszy¢ kwestie przyczyn
degradacji. Nastepnie trzeba ustali¢, jakie relacje interpersonalne zachodza po-
migdzy chronionymi a pozostatymi wigzniami oraz jak sami poszkodowani za-
chowuja si¢ miedzy soba. Aspekty te, jak mam nadziej¢, umozliwig klarowne na-
szkicowanie sytuacji psychospolecznej chronionych.

Badania na temat poczucia bezpieczenstwa przeprowadzilem na terenie pig-
ciu zaktadow karnych typu zamknigtego z przeznaczeniem dla kazdej kategorii
skazanych, tj. mtodocianych i dorostych, w tym odbywajacych karg pozbawienia
wolnosci po raz pierwszy oraz recydywistow penitencjarnych. Skazani — co wy-
daje si¢ oczywiste — moga odbywac kare w kazdym z trzech oferowanych syste-
moéw, tzn. zwyklym, programowanego oddzialywania oraz terapeutycznym.
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Materiat zawarty w niniejszym opracowaniu zostat zebrany metoda sondazu
diagnostycznego, z wykorzystaniem techniki analizy dokumentow, ankiety i wy-
wiadu. Skonstruowalem trzy narzedzia badawcze, tj. Arkusz do badania doku-
mentacji skazanych poszkodowanych, Kwestionariusz ankiety dla skazanych po-
szkodowanych oraz Kwestionariusz wywiadu z wychowawcami pracujacymi ze
skazanymi poszkodowanymi (Sztumski, 1999, s. 153; Konarzewski, 2000, s. 33;
Pilch, Bauman, 2001, s. 80; Kriiger, 2005, s. 185-188; Zegnatek, 2008, s. 129—
150; Lobocki, 2009, s. 102—-103; Drézka, 2010, s. 124-125).

Analiza dokumentoéw przeprowadzona w pierwszej fazie badan zosta-
ta zastosowana wzgledem 221 teczek osobopoznawczych czgsé ,,B” (sposrod
349, czyli 63,32% wszystkich poszkodowanych przebywajacych w badanych
zakladach karnych). Zawierajacy 17 pytan arkusz umozliwit gromadzenie ta-
kich informacji, jak liczba poszkodowanych przebywajacych w wybranych jed-
nostkach oraz przyczyny umieszczenia ich w odrebnym miejscu. Istotne w za-
stosowaniu tej techniki byto uzyskanie informacji o nadanej grupie i podgrupie
klasyfikacyjnej.

Drugi etap polegat na przeprowadzeniu badan ankietowych oraz zrealizowa-
niu wywiadéw z wychowawcami pracujacymi z poszkodowanymi.

Badania ankietowe (Kwestionariusz ankiety dla skazanych poszkodowa-
nych) mialy charakter anonimowy. Skazani uczestniczacy w badaniach zostali
poinformowani o celu badan, lecz nie udostgpniono im informacji, ze ankieta
kierowana jest tylko i wyltacznie do grupy poszkodowanych, co z racji niefor-
malnego statusu mogtoby zaburzy¢ wyniki badan. Kwestionariusz sktadat si¢
z 45 pytan, a kafeterie miaty charakter zamknigty, otwarty i pototwarty, a takze
koniunktywny i dysjunktywny. Ponadto zastosowatem pytania rozstrzygnigcia
i dopelnienia oraz pytania kontrolne, ktére wykorzystatem w celu weryfikacji
deklarowanych odpowiedzi. Pytania oscylowaly wokot zbadania poczucia bez-
pieczenstwa w obrebie zaktadu oraz kontaktow interpersonalnych ze wspéto-
sadzonymi. Obliczenia wynikéw statystycznych dokonatem za pomoca zasto-
sowania wzoru chi? (Ferguson, Takane, 2003). Narzedziem tym przebadatem
167 skazanych, z czego 151 ankiet byto warto$ciowych.

Z kolei w wywiadzie realizowanym z wychowawcami pytania uszeregowa-
lem zgodnie z problemami badawczymi, tzn. postawitem 26 pytan kierunkowych
dotyczacych aktywnosci chronionych, a zwtaszcza edukacyjnej, pracowniczej,
kulturalno-o$wiatowej, sportowej i religijnej. Celem byto pozyskanie odpowie-
dzi na pytanie, czy odczuwane poczucie zagrozenia/bezpieczenstwa determinu-
je aktywnos$¢ w obrebie jednostki penitencjarnej. Dodatkowo zadatem wycho-
wawcom pytania na temat dominujacych przyczyn degradacji, specyfiki pracy
z poszkodowanymi oraz obserwowanych przez nich relacji chronionych z inny-
mi grupami wigzniow. Wywiad zrealizowalem z 15 wychowawcami pracujacymi
z poszkodowanymi.
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Stosujac powyzsza strategie, pozyskalem material badawczy umozliwiaja-
cy opisanie interesujacego mnie zjawiska zwigzanego z wigzienng degradacja,
a oscylujacego wokol poczucia zagrozenia chronionych, jak rowniez wyciagnig-
cie wnioskow w tym zakresie.

ELEMENTARNE PRZYCZYNY DEGRADACIJI WIEZIENNEJ

Tabela 1 zawiera dane na temat przyczyn poszkodowania, ktére zostaty wyszcze-
golnione w trakcie badan sondazowych na podstawie analizy dokumentéw. Przedsta-
wia tez informacje w tym zakresie uzyskane od wychowawcoéw w drodze wywiadu.
Okazat si¢ on niezbedny, gdyz bardzo czesto bezposrednia przyczyna degradacji nie
byta umieszczona w teczce osobopoznawczej czes¢ ,,B” (wigcej o przyczynach degra-
dacji wraz z ich szczegdtowym opisem zob. Snopek, 2013, s. 172—180).

Tabela 1. Elementarne przyczyny degradacji na podstawie analizy teczek osobopoznawczych
czese ,,B”

Najwazniejsze przyczyny umieszczenia w oddziale dla skazanych Proba badawcza
poszkodowanych N 0%

Charakter popelnionego przestepstwa 109 49,32

Sktadanie zeznan na niekorzy$¢ innych osadzonych 21 9,50

Niewywigzanie si¢ ze zobowigzan wobec grypsujacych 13 5,88

Niesptacone dtugi 34 15,38

Konfliktowe cechy charakteru 23 10,41

Wiktymne cechy charakteru 23 10,41

* kilku skazanych byto umieszczonych w oddziale dla poszkodowanych z wigcej niz jednej przy-
czyny, dlatego dane nie sumuja si¢ do 100%
Zrédto: badania whasne.

Zdecydowanie najwiecej skazanych zostalo poszkodowanymi ze wzgledu
na charakter popetnionego przestgpstwa (109 osob, tj. 49,32% respondentow).
Wisrdd nich najwigcej zostato skazanych z art. 197 k.k.! (29 osob) i art. 200 k.k.?
(28 osadzonych). Najmniej 0sob zostato zdegradowanych ze wzgledu na dokona-

! Doprowadzenie innej osoby przemoca, grozbg bezprawng lub podstepem do obcowania
plciowego.

2 Obcowanie ptciowe z matoletnim ponizej 15. roku zycia lub dopuszczenie si¢ wobec takiej
osoby innej czynnosci seksualnej badz tez doprowadzenie jej do poddania si¢ takim czynnosciom
albo do ich wykonania.
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nie przestgpstwa z art. 207 k.k.> (4 osoby), art. 201 k.k.* (3 skazanych) oraz art.
198 k.k.* (1 osoba). W przypadku 43 skazanych nie podano w dokumentacji do-
ktadnego artykutu, ktory byt przyczyna poszkodowania (na marginesie warto do-
da¢, iz w opinii wychowawcow byt to art. 197 k. k. badz art. 200 k.k.). Wszystkie
wyszczegolnione przestepstwa sa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci
oraz przeciwko rodzinie i opiece (Rozdziaty XXV 1 XXVI k.k.).

Poza charakterem popelnionego przestgpstwa istotne przyczyny poszkodo-
wania to rowniez: niesplacone dtugi (15,38%), konfliktowe i wiktymne cechy cha-
rakteru (po 10,41%), sktadanie zeznan na niekorzy$¢ innych osadzonych (9,50%),
niewywigzanie si¢ ze zobowigzan wobec grypsujacych (5,88%).

Najmniej badanych (nie zostato to uwzglednione w tabeli 1), bo po 1 osobie, to
poszkodowani z uwagi na niepetnosprawnos$¢ fizyczng, pochodzenie i rodzaj wyko-
nywanego zawodu przed osadzeniem w zaktadzie karnym (funkcjonariusz policji
oraz stuzby wigziennej). Poszkodowanych ze wzgledu na wspolprace z organami
$cigania, dobrowolne odstgpienie od grypsowania oraz homoseksualng orientacje
byto po 2 osoby. Ponadto po 4 skazanych zostato zdegradowanych z powodu wspot-
pracy z funkcjonariuszami stuzby wieziennej oraz pokrewienstwo z osobami wyko-
nujacymi ten zawod, a 5 wiezniow — ze wzgledu na uposledzenie umystowe.

Powyzsze dane zostaly pozyskane poprzez analize dokumentow, a wywiady
z wychowawcami czesciowo je potwierdzity. Wedlug badanych penitencjarzystow
wsrod dominujacych przyczyn poszkodowania nalezy wymieni¢ charakter popet-
nionego przestepstwa. Wszyscy zwrdcili uwage na art. 197-200 k.k., a 10 bada-
nych —na art. 207 k.k. Wérod innych przyczyn wychowawcy wymienili niesptaco-
ne diugi oraz cechy charakteru (w tym konfliktowe lub wiktymne). Wychowawcy
wyszczegolnili zeznawanie na niekorzys¢ innych osadzonych, niewywigzanie si¢
ze zobowigzan wobec grypsujacych, co poskutkowato wykluczeniem z podkultury
i degradacja do statusu poszkodowanego®, a takze niewywigzanie si¢ ze zobowigzan

*  Zngcanie si¢ fizycznie lub psychicznie nad osoba najblizsza lub nad inng osoba pozostajaca

w statym lub przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy albo nad matoletnim Iub osoba niepo-
radng ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny.

4 Dopuszczenie si¢ obcowania piciowego w stosunku do wstepnego, zstgpnego, przysposo-
bionego, przysposabiajacego, brata lub siostry.

5 Wykorzystanie bezradnosci innej osoby lub — wynikajacy z uposledzenia umystowego lub
choroby psychicznej — brak zdolnosci tej osoby do rozpoznania znaczenia czynu lub pokierowania
swoim postepowaniem, doprowadzenie jej do obcowania ptciowego lub do poddania si¢ innej czyn-
nosci seksualnej albo do wykonania takiej czynnosci.

¢ Wykluczenie z podkultury moze, ale nie musi degradowa¢ skazanego do pozycji poszkodo-
wanego. Zalezne jest to od tego, jakie normy zostaly przez niego ztamane, jakie sankcje zostaly na

niego natozone oraz w jaki sposob zostat wykluczony.
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wobec innych wigznidw (tzn. niegrypsujacych). Dodatkowo wskazano na wspot-
prace z funkcjonariuszami stuzby wigziennej. Podczas realizacji badan okazato sie,
ze wickszo$¢ wychowawcow wsrod wiezniow posiada osoby, ktore informuja ich
o planach lub zachowaniu innych skazanych — potocznie sg oni nazywani uchola-
mi’ i konfidentami. Wérdd nich sg osoby, ktore przekazuja informacje przydatne dla
wychowawcy; zdaniem penitencjarzystow sa one przekazywane w celu utrzymania
porzadku i bezpieczenstwa w oddziale. Sa i tacy, ktorzy dostarczaja wiadomosci
czesto przektamane badz calkowicie niezgodne z rzeczywistoscia tylko po to, aby
uzyskac jakies profity u wychowawcy lub aby zaszkodzi¢ innym wi¢Zniom, ktérych
informator nie darzy sympatig. Niezaleznie od celu przekazywania informacji taka
forma wspoltpracy z funkcjonariuszami stuzby wieziennej zawsze degraduje wigz-
nia, ktorego niezwlocznie nalezy przenie$¢ na oddzial chroniony.

W konteks$cie degradacji wazna byta réwniez wspolpraca z policjg oraz brak
odpornosci psychicznej, a tym samym nieumiej¢tno$¢ radzenia sobie w srodo-
wisku wigziennym. Najrzadziej zwracano uwage na takie przyczyny, jak: pokre-
wienstwo z osobami pracujacymi w shuzbach mundurowych, orientacja homo-
seksualna, niepelnosprawnos$¢ lub choroby fizyczne, uposledzenie umystowe,
pochodzenie, dobrowolne odstapienie od podkultury.

POSZKODOWANI W PERCEPCIJI SPOLECZNOSCI WIEZIENNE]J

Opisane wyzej czynniki determinujg catkowicie odmienne zasady funkcjo-
nowania poszkodowanych w polskich placoéwkach penitencjarnych. Chcac za-
pewni¢ im odpowiednie bezpieczenstwo, nalezy ograniczy¢ warunki ich funkcjo-
nowania. Majg oni odrgbnie organizowane zajgcia, edukacje, spacery, taznie itp.
Kazda placowka dba o to, aby poszkodowanym nie stala si¢ krzywda, niemniej
poza ochrong istotne sg tez odpowiednie oddziatywania penitencjarne (w tym re-
socjalizacyjne), ktore w ich przypadku sa bagatelizowane.

W toku badan okazato si¢, ze osoby zdegradowane muszg by¢ chronione
zardwno przed osobami grypsujacymi, jak i przed wigezniami niedeklarujacymi
udzialu w podkulturze. Wszyscy wychowawcy uwazaja, ze stosunek grypsuja-
cych iniegrypsujacych do poszkodowanych jest podobny, tj. wsrdd jednych i dru-
gich znajduja si¢ osoby wykazujace podobne zachowanie wzgledem zbiorowosci
0s0b zdegradowanych.

Na podstawie wypowiedzi wychowawcoéw mozna podzieli¢ skazanych gryp-
sujacych i niegrypsujacych na kilka grup wykazujacych zréznicowane zachowa-
nie wobec poszkodowanych. Wsrod grypsujacych wystepuja dwie spotecznosci.

7 Pojecie pochodzi od stwierdzenia ,.strzela¢ z ucha”, co w wigziennym slangu oznacza

donosicielstwo.
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Pierwsza stanowig ci, ktorzy sag wrogo ustosunkowani wzglgdem poszkodowanych.
Stosuja oni przemoc psychiczng oraz — jezeli nadarzy si¢ okazja — przemoc fizycz-
ng. Z uwagi na system zabezpieczen, a tym samym ograniczony kontakt fizyczny,
najczestszg formg ponizania sa wyzwiska i obelgi. Brutalne w stowach zachowanie
przyczynia si¢ do cigglego pigtnowania poszkodowanych. Wiezniowie z tej grupy
nie spoufalajg si¢ ze zdegradowanymi, nawet przy ich duzej zasobnos$ci finansowej
(co w obecnych czasach w srodowisku wieziennym ma duze znaczenie). Na takie
zachowanie grypsujacych wskazali wszyscy wychowawcy. Druga grupg wiezniow
grypsujacych stanowig osoby, ktore realnie nie zagrazaja poszkodowanym, tzn. nie
stosuja wobec nich czynnej przemocy, jezeli nie sg do tego zmuszeni przez sytuacje
(np. obecnos$cig innych grypsujacych). W oficjalnych deklaracjach przed innymi
wigzniami deklaruja postawy wrogie, lecz nie manifestujg tego w indywidualnym
kontakcie z poszkodowanym. Zdarza si¢, ze skazani z tej grupy w zamian za dobra
materialne s3 w stanie lepiej traktowac niektdrych chronionych.

W podobny sposob mozna podzieli¢ skazanych niegrypsujacych, jednak tu
nalezy wyszczeg6lni¢ trzy grupy. Skazani z grupy pierwszej ponizaja poszko-
dowanych, zachowujac si¢ wobec nich napastliwie. Zazwyczaj sg to osoby agre-
sywne oraz — pomimo braku deklaracji uczestnictwa w podkulturze — brutalne.
Wigzniowie z tej grupy dokonuja (podobnie jak grypsujacy) degradacji niekto-
rych skazanych do roli poszkodowanego. Wychowawcy zaznaczyli, ze istnieje
wiele przyczyn deprecjacji wieznidow dokonanych przez niegrypsujacych, przy
czym trzy elementy wystepujg najczesciej. Sa to: rodzaj popetnionego przestep-
stwa, niesptacone dtugi oraz cechy wiktymne i (rzadziej) konfliktowe.

Druga grupe wigznidow niegrypsujacych stanowia osoby, ktore nie zagrazaja
poszkodowanym, ale z uwagi na wlasne bezpieczenstwo unikaja z nimi kontak-
tow (m.in. nie chcg przebywac z nimi w §wietlicy, nie przyjmuja wydawanych
przez nich positkow, nie podaja im reki itp.). W obawie przed wykluczeniem spo-
fecznym nie spoufalajg si¢ z poszkodowanymi.

Ostatnig, trzecig spoteczno$¢ niegrypsujacych stanowig osoby, ktdre nie zwa-
7aja na jakiekolwiek konsekwencje i tym samym moga funkcjonowacé razem z po-
szkodowanymi (w celi, $wietlicy, miejscu pracy itp.). Zazwyczaj osobom z tej
grupy nie zalezy na aprobacie srodowiska, nie obawiajg si¢ odrzucenia ze strony
innych wiezniow. Deklaruja obojetno$¢ wzgledem jakichkolwiek nieformalnych
podziatow. Skazanych z takimi pogladami jest zdecydowanie najmniej, co wynika
z ogoblnej antypatii np. do pedofilow, donosicieli, homoseksualistow itp. Sg tez bar-
dziej sktonni do przyjmowania korzy$ci materialnych od oso6b zdegradowanych.

Uwzgledniajac powyzsze prawidtowosci, wszyscy wychowawcy uznali, ze pla-
codwki penitencjarne majg najwiecej problemow z organizacja dla poszkodowanych
zaje¢ kulturalno-oswiatowych i szkolnych oraz z tworzeniem dla nich stanowisk
pracy. Stosunek spoteczno$ci wigziennej do chronionych przyczynia si¢ roéwniez
do tego, ze skazani ci w obrebie placowki stajg si¢ bardzo pasywni. Mimo dostepu
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do odrgbnych zaj¢é poszkodowani z obawy o wilasne zdrowie i1 zycie wycofujg si¢
z roznego rodzaju form aktywno$ci. Majac poczucie zagrozenia, czesto obawiaja
si¢ opuszczenia wiasnej celi. Penitencjarzysci uwazaja, ze poszkodowani wolg ,,by¢
cicho”, czyli ograniczy¢ swoja aktywnos¢ do minimum, aby nie da¢ odczu¢ innym,
7e sg butni i niespolegliwi. W ten sposdb chca mie¢ spoko;j.

Uogolniajac, mozna stwierdzi¢, ze stosunek spotecznosci wigziennej do ba-
danej zbiorowosci jest negatywny. Przez to ich zycie w izolacji spotecznej jest
stresujace, a wielu z nich funkcjonuje w cigglej obawie o wtasne zdrowie i zycie,
ustawicznie doswiadczajac wielu upokorzen. Z racji tego istotne okazato si¢ po-
znanie funkcjonowania poszkodowanych w obrebie swojego oddziatu (tj. jakie
relacje nawiazujg miedzy sobg).

RELACIJE INTERPERSONALNE POMIEDZY POSZKODOWANYMI

Badajac relacje, jakie wystepuja pomiedzy skazanymi, okazato si¢, iz w ob-
rgbie zbiorowos$ci poszkodowanych takze tworzy si¢ nieformalna stratyfikacja.
Fakt ten, co prawda, byt juz zaobserwowany w literaturze specjalistycznej (Przy-
bylinski 2005, s. 64-84), niemniej w toku badan nasunety si¢ wnioski, ktore uka-
zuja nowe prawidtowosci.

Na wystgpowanie nieformalnej stratyfikacji wsrdd poszkodowanych zwrocili
uwage wszyscy wychowawcy. Uznali, Ze osoby zdegradowane najgorzej zachowujg si¢
wobec siebie nawzajem, tzn. tak Zle nie traktujg ich ani grypsujacy, ani niegrypsujacy.

Jedyng prawidlowoscig, jakg mozna dostrzec w owej nieformalnej stratyfi-
kacji, jest to, ze wyodrgbniaja sie¢ dwie grupy. Jedni — podwojnie zdegradowani
— zazwyczaj sg lekliwi, wycofani i nie podejmujg si¢ jakiejkolwiek dziatalnosci
(w tym w obrebie swojego oddziatu). Drudzy za$ nie bojg si¢ funkcjonowaé w ob-
rebie swojego oddzialu, czuja sie pewnie i za kazdym razem starajg si¢ udowod-
ni¢ (wychowawcom i skazanym) swoja wyzszo$¢ nad innymi poszkodowanymi.

Skazani z tej grupy dzielg si¢ miedzy sobag na ,,lepszych” i ,,gorszych”, cza-
sem operuja podziatem (podobnie jak grypsujacy) na ,,ludzi” i ,,pod-ludzi”. Wycho-
wawcy w nieoficjalnych wypowiedziach podwojnie zdegradowanych poszkodowa-
nych nazywaja ,,czwartg ligg”, przy czym ,,pierwsza’”’ stanowig grypsujacy, ,,drugg”
— niegrypsujacy, a ,.trzecia” — poszkodowani. Podstawa zastosowanego podzialu
wsrod poszkodowanych sg pierwotne przyczyny degradacji, tj. przyczyna umiesz-
czenia w oddziale chronionym. Najnizej w hierarchii zdegradowanych znajduja si¢
pedofile oraz osoby z wiktymnymi cechami charakteru. Prym w hierarchii najcze-
sciej wioda osoby wykluczone z podkultury. Ich uprzednia pozycja w nieformalnej
stratyfikacji nie pozwala im utozsamic si¢ ze ,,zwyktym” cwelem i mimo przebywa-
nia w oddziale chronionym za wszelka cene¢ chca by¢ ponad reszta.

Prawidlowosci wystepuja rowniez pomiedzy przyczyng degradacji a za-
chowaniem skazanych w obrebie oddziatu chronionego. Osoby umieszczone na
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ochronce ze wzgledu na charakter popetnionego przestgpstwa sa zazwyczaj ciche,
wyalienowane i zamknigte w sobie. Najczesciej rozumieja dezaprobate spotecz-
nosci wieziennej wobec ich czynu i nie stawiaja oporu wspotwigzniom, raczej
chca podporzadkowac si¢ nieformalnym regutom. Odmiennie sytuacja przedsta-
wia si¢ w przypadku skazanych, ktorzy mimo dowodéw nie przyznaja si¢ do po-
petionego czynu (zwlaszcza wsrod pedofilow charakterystyczny jest mechanizm
obronny polegajacy na silnym wypieraniu popetnionego przestepstwa). Skazani
ci bardzo czesto s3 w konflikcie z innymi wi¢zniami, s wobec nich wrogo nasta-
wieni i napastliwi. Innych skazanych za ten sam czyn traktujg z pogarda, jawnie
z nich szydza. Osoby zdegradowane ze wzgledu na wiktymne cechy charakteru
w spotecznosci poszkodowanych takze petnig role ofiar. Czgsto sg ponizane i dys-
kryminowane, nie s w stanie przeciwstawic¢ si¢ oprawcom.

Wsrdd poszkodowanych za osoby najbardziej problematyczne uchodza ska-
zani umieszczeni na ochronce ze wzgledu na zaciggnigte dlugi. Wychowawcy
zaznaczyli, ze sg to osoby wysoce zdemoralizowane, staraja si¢ manipulowaé
zardwno innymi wig¢zniami, jak i personelem. Uwazaja, ze celowo zaciagaja dtu-
gi, a w sytuacji narastania konfliktu prosza o zmiang celi. Dlatego wychowawcy
okreslaja ich jako aferzystow, intrygantdw oraz kombinatorow. Kolejng prawidto-
wos$¢ mozna dostrzec u 0sob wykluczonych z podkultury, czyli bytych grypsuja-
cych. Faktem jest, ze wyeliminowanie z podkultury nie pozbawia ich zasad, ktore
wczesniej stosowali. Jezeli w trakcie uczestniczenia w podkulturze zinternalizo-
wali jej normy i wartosci, to mimo umieszczenia w oddziale chronionym nadal
starajg si¢ dominowac i wywiera¢ presje na innych.

Reasumujac, zaobserwowana degradacja wsrod juz zdegradowanych jest zja-
wiskiem silnie problematycznym. Dotyczy to nie tylko organizacji oddziatywan re-
socjalizacyjnych, lecz takze konsekwencji natury psychologicznej. Ofiara, ktora jest
odseparowana od oprawcow poprzez umieszczenie w oddziale chronionym powin-
na mie¢ zapewnione dogodne warunki odbywania kary pozbawienia wolnosci. Nie-
stety, tak nie jest. Poglebia si¢ ich stygmatyzacja, staja si¢ jednostkami jeszcze bar-
dziej wyalienowanymi. Istoty tego stanu mozna upatrywa¢ w celu (jak nie sensie)
kary pozbawienia wolnosci, ktory jest ukierunkowany na przywrocenie jednostki
do spoteczenstwa. W przypadku poszkodowanych wydaje si¢ to nicosiagalne.

POCZUCIE ZAGROZENIA OSOB ZDEGRADOWANYCH

Dwie poprzednie czesci niniejszego opracowania, tj. relacje grypsujacych
i niegrypsujacych w stosunku do poszkodowanych oraz relacje wewnatrzoddzia-
towe, sktaniajg do poznania opinii chronionych na temat poczucia ich zagrozenia.
Otrzymane dzieki kwestionariuszowi ankiety wyniki badan wskazuja, ze ze
151 poszkodowanych poddanych badaniom az 102 (67,55%) respondentow odczuwa
poczucie zagrozenia, natomiast 49 (32,45%) badanych czuje si¢ bezpiecznie. Warto
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doda¢, ze w otwartej deklaracji (pytanie: Czy czujesz si¢ zagrozony?) obawy swoje
zadeklarowalo 79 chronionych, a ich brak — 27, pozostatym za$ (45 o0sob) trudno byto
to okresli¢. Niemniej, kontynuujac badania, skazani, ktorzy nie zadeklarowali poczu-
cia zagrozenia, wskazali na osoby im zagrazajace oraz okreslili, czego doktadnie si¢
obawiajg. Tabele 2-3 zawieraja odpowiedzi dotyczace zrodet i form zagrozenia.

Tabela 2. Zrodto zagrozenia w deklaracjach badanych poszkodowanych

Zrédto zagrozenia N %*
Osoby poszkodowane™®* 49 32,45
Osoby grypsujace 77 50,99
Osoby niegrypsujace 25 16,56
Wychowawcy 12 7,95
Straznicy 34 22,52

Brak danych 50 33,11

* skazani poszkodowani zaznaczyli wigcej niz jedng odpowiedz, dlatego dane nie sumujg si¢ do 100%
** 7z racji tego, ze chroniony nie okresla siebie jako osoby poszkodowanej, w kafeterii znalazta si¢
odpowiedz: ,,Osoby przebywajace ze mng w celi”

Zrédto: badania wiasne.

Najwigkszy odsetek badanych (50,99%) obawial si¢ zagrozenia ze stro-
ny grypsujacych i poszkodowanych (32,45%), a nastgpnie niegrypsujacych
(16,56%). Potwierdza to wyniki badan realizowanych przez analiz¢ dokumen-
tow oraz wywiady z penitencjarzystami. Istotne jest jednak to, ze 46 badanych
obawialo si¢ zagrozenia ze strony personelu penitencjarnego, w tym 22,52% —
straznikow, a 7,95% — wychowawcow. Wynik ten nie jest zadowalajacy, lecz bez
szczegdtowej analizy badan w tym zakresie nie sposob wyciagna¢ jednoznaczne
wnioski na temat postepowania kadry wigziennej.

Tabela 3. Formy zagrozenia w deklaracjach badanych poszkodowanych

Formy zagrozenia N %*
Przemoc fizyczna 60 39,74
Grozby pobicia lub zabicia 61 40,40
Wyzwiska 40 26,49
Os$mieszanie i upokarzanie 49 32,45
Wykorzystywanie do réoznych prac 20 13,25
Okradniecie 25 16,56
Przemoc seksualna 22 14,57
Inne 3 1,99
Brak danych 52 34,44

* skazani poszkodowani zaznaczyli wigcej niz jedna odpowiedz, dlatego dane nie sumuja si¢ do 100%
Zrodho: badania wiasne.
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Najwigcej chronionych (az 150) obawiato si¢ przemocy psychicznej, z czego
grozb pobicia lub zabicia — 40,40% badanych (61 skazanych), o§mieszania i upo-
karzania — 32,45% (49 oso6b), a wyzwisk — 26,49% (40 respondentow). Przemo-
cy fizycznej obawiato si¢ 39,74% badanych, przemocy seksualnej zas§ — 14,57%.
Okradnigcia bato si¢ 16,56% badanych. Najmniejszy odsetek obawial si¢ wyko-
rzystywania do r6znych prac (13,25%). Mozna wnioskowac¢, ze mimo stosowania
zabezpieczen w postaci separacji od innych obawy zwigzane z przemocg bezpo-
srednig nadal wystepuja. Trzech skazanych wskazato odpowiedz ,,inne”, ponie-
waz obawiali si¢ wszystkiego. Mozna sadzi¢, ze ich obawy sa zgeneralizowane
1 wynikaja z poczucia Igku we wszystkich sytuacjach zwigzanych z funkcjonowa-
niem w obrebie placéwki.

Po obliczeniu miar statystycznych zwigzanych z poczuciem zagrozenia oka-
zato sie, ze determinuje je jedynie stan zdrowia (tabela 4).

Tabela 4. Poczucie zagrozenia w zalezno$ci od deklarowanego stanu zdrowia przez badanych
poszkodowanych

Ocena stanu zdrowia
Poczucie zagrozenia bardzo dobrze/ | czasem do?rze, zle, bardzo zle Razem
dobrze czasem zle

N % N % N % N %
Wystepuje 48 56,47 | 37 78,72 | 17 89,47 | 102 67,55
Nie wystepuje 37 43,53 | 10 21,28 2 10,53 49 32,45
Razem 85 100,00 | 47 | 100,00 | 19| 100,00 |151| 100,00

Miary statystyczne chi® =11,60; df=2; p < 0,01

Zrddlo: badania wlasne.

Otrzymana warto$¢ chi? $wiadczy o tym, ze stan zdrowia rdznicuje wigzniow
pod wzgledem poczucia zagrozenia wewnatrz zaktadu karnego (p < 0,01). Osoby
negatywnie oceniajace swoj stan zdrowia czgsciej odczuwaly poczucie zagroze-
nia (89,47%), a te, ktére czuja si¢ dobrze, czesciej niz pozostate czujg si¢ takze
bezpiecznie (43,53%). Zmienne samopoczucie z kolei determinowato zmienne
poczucie bezpieczenstwa. Im gorsza konkretna ocena stanu zdrowia, tym wigksze
bylo poczucie zagrozenia. Wyniki te sa uzasadnione, poniewaz osoby chore moga
jednoczesnie czué si¢ stabsze od pozostatych wspotosadzonych. Stan zdrowia
moze tez determinowac poczucie bezradnosci, to za§ moze powodowac wigksze
obawy. Godny uwagi jest fakt, ze zarowno stan zdrowia, jak i poczucie zagrozenia
wynikajg z subiektywnej oceny poszkodowanych.
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ZAKONCZENIE

Funkcjonowanie zdegradowanych jest podporzadkowane nieformalnym za-
sadom oraz procedurom majacym zapewnic im pelne bezpieczenstwo. Pejoratyw-
ny stosunek grypsujacych i niegrypsujacych wymusit na wieziennikach organizo-
wanie zycia chronionym w catkowicie odrebny sposob. Zjawisko to jest znane,
byto juz wielkorotnie opisywane przez badaczy (Drwal, 1981; Ciosek, 1996,
2007; Szaszkiewicz, 1997; Moczydtowski, 2002; Przybylinski, 2005; Kaminski,
2006; Batandynowicz, 2012). Niemniej, separujac chronionych od reszty, praw-
dopodobnie nikt nie przewidziat, jak ta zbiorowo$¢ bedzie postepowaé wzgledem
siebie. Wyniki badan wskazuja, ze w obrebie chronionych tworzy si¢ nieformalna
stratyfikacja, ktora jest rownie brutalna, co ta nadrzedna. W zwiazku z tym system
zabezpieczen okazuje si¢ nieskuteczny.

Ogoélnowigzienne odrzucenie oraz los pariasa muszg z zatozenia bezposred-
nio determinowac odczuwalne obawy. Zgodnie z wynikami badan az u 67,55%
respondentdw wystepuje poczucie zagrozenia. Wigzniowie ci najczeséciej obawia-
ja sie grypsujacych i innych poszkodowanych. Strach odczuwaja takze z powo-
du personelu wigziennego. W literaturze przedmiotu czesto podejmowanym za-
gadnieniem sg predyspozycje osobowe wieziennikéw w kontek$cie wybranych
kategorii wiezniow (Wentland, 1997; Zywucka-Koztowska, 2008). W przypadku
chronionych brak jest rozwazan w tym zakresie, jednak przeprowadzane badania
prowadza do wniosku, ze nalezy zwroci¢ uwage na ten wymiar pracy wigzienni-
kow, szczegdlnie ze wzgledu na specyfike chronionych, a zwlaszcza na charakter
popetnianych przestepstw i wykazywane cechy charakteru.

Poszkodowani obawiajg si¢ przede wszystkim kolejno przemocy psychicz-
nej, fizycznej i seksualnej. Ich poczucie zagrozenia jest wicksze w przypadku
0sOb negatywnie oceniajacych swoj stan zdrowia (p < 0,01). Chronieni ze ztym
samopoczuciem rzeczywiscie moga jednoczesnie czu¢ si¢ stabsi od pozostatych.
Stan zdrowia oddziatuje dodatkowo na ich poczucie bezradnosci, a to determinuje
generalizowanie wigkszych obaw.

Skazany, ktory przed uwigzieniem wykonywat prace dorywcze jako budow-
laniec, zostat zdegradowany, gdyz — nie bedac $wiadom konsekwencji — przyznat,
ze jego firma remontowata cze$¢ zaktadu, w ktorej obecnie przebywa. Inny wie-
zien — niegrypsujacy — ulegl degradacji z powodu przypadkowego podania reki
podczas przywitania si¢ z chronionym. Speniajac przestanki degradujace ska-
zanych, poszkodowanie wydaje si¢ nieuniknione. Skazani ci nie bedg w stanie
funkcjonowaé z wigzniami spoza dna; nawet jezeli w oddziale ogélnym znajda
si¢ osoby nieodczuwajace do nich awersji, to degradacja zostanie wymuszona
przez grupg.

Zjawiska degradacji nie da si¢ catkowicie wyeliminowa¢. Wigzienie zapewne
nie jest w stanie zmieni¢ przeswiadczenia, opinii czy $wiatopogladu skazanych na
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temat 0sob wykazujacych whasciwosci predysponujace do poszkodowania. Ich po-
glad zostal uksztaltowany znacznie wczesniej anizeli w czasie inkryminacji. Nie-
zbyt praktyczne i skuteczne wydaje si¢ edukowanie populacji wi¢ziennej na temat
tolerancji wzgledem np. pedofilow. Nie zaprzeczam wartosciom humanitarnym,
w praktyce penitencjarnej nie miatoby to jednak racji bytu. Tym samym oczywiste
jest, ze nie sposob znalez¢ idealne rozwigzanie dla tak powaznego problemu. Nie-
mniej wieloletnia stagnacja w tym zakresie nie przynosi zadnych korzysci. Poszko-
dowani stanowig zbiorowos¢ najmniej podatng na wszelkiego rodzaju oddziatywa-
nia, lecz nieudolne postepowanie z nimi poglebia ich obecng sytuacje.

Wazng kwestia, jaka mozna wzia¢ pod uwage, jest odpowiednia klasyfikacja,
ktora obecnie stuzba wigzienna stara si¢ przeprowadzaé, lecz w uproszczonej for-
mie. Nalezatoby wigc rozwazy¢ w pierwszej kolejnosci mozliwos¢ uregulowania
stanu prawnego chronionych. Moze si¢ to przyczni¢ do opracowania klarownych
przepisow dotyczacych wszystkich aspektow ich funkcjonowania. Umozliwitoby
to skupienie si¢ nie tylko na kwestiach organizacyjnych (tzn. ochronie bezpieczen-
stwa chronionych), lecz takze na oddzialywaniach penitencjarnych, ktore wchodza
w sktad elementarnych praw kazdego wi¢znia, w tym poszkodowanego. Odpowied-
nio dobrana procedura postgpowania penitencjarnego i resocjalizacyjnego moze si¢
przyczyni¢ zarowno do minimalizacji powrotu do przestgpczosci, jak 1 do opuszcze-
nia zaktadu karnego bez fizycznych, psychicznych i spotecznych szkdd.
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SUMMARY

The phenomenon of informal degradation still occurs, despite many systemic and penitentiary
transformations. Moreover, the injured prisoners (degenerated) represent a particular group among
people serving a prison sentence. Their indication arouses from both: who they are (characteristics)
and their treatment by the general felonious population. The article describes the results of author’s
research on the functioning of victims in Polish prisons, with particular emphasis on (the sense of)
security. Hence, the essential was to investigate the factors which determine the above-mentioned
feeling that is: causes of prison degradation, as well as interpersonal relations that occur between
protected and other prisoners, and how the injured prisoners behave among themselves within one
unit. The analysis of these conditions was the basis for the recognition of degenerated prisoner’s
personal feelings in the sense of security. As a result, the research was aimed at illustrating the reha-
bilitation possibilities of people degraded in the prison environment. The articulation of the injured
prisoner’s situation, which is not desirable (mostly because of violence danger), aims to develop
more effective methods of working with such prisoners.

Keywords: penal institution; penal subculture; injured prisoners; victim; sense of security



