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POSTHUMANIZM.
MIEDZY METAFIZYKA A ETYKA

Magdalena Holy-L.uczaj

W artykule analizuj¢ kluczowe dla posthumanizmu zatozenie, zgodnie z ktorym wy-
tworzenie nowej metafizyki ustanowi fundament dla nowej etyki obejmujacej nie tylko
cztowieka, ale tez byty pozaludzkie. W artykule najpierw zrekonstruowano t¢ tez¢ na
przykladzie ,nowego materializmu” (R. Braidotti, J. Bennett, D. Coole, S. Frost), a
nastgpnie omoOwiono problemy laczace si¢ z uzasadnianiem tez etycznych przez wystgpu-
jace w posthumanizmie twierdzenia metafizyczne.

Stowa kluczowe: posthumanizm, nowy materializm, metafizyka, etyka

Coraz intensywniej rozwijajacy si¢ na gruncie filozoficznej antropo-
logii paradygmat posthumanistyczny przedstawia nowe spojrzenie na
miejsce czlowieka w uniwersum metafizycznym, ktore ma skutkowac
przyjeciem innego niz dotychczasowy wzorca stosunkow czltowieka z
bytami poza-ludzkimi. Posthumanizm dokonuje tym samym rewitaliza-
¢ji przekonania, ze u podstaw etyki lezy metafizyka. W artykule doko-
nam rekonstrukcji tego zalozenia na przykladzie koncepcji ,,nowego
materializmu” (m.in. Rosi Braidotti, Jane Bennett, Diane Coole, Saman-
tha Frost) oraz przedyskutuje problemy taczace si¢ z mozliwoscia uza-
sadniania tez etycznych przez twierdzenia o charakterze metafizycznym,
jakie pojawiaja si¢ w obrebie posthumanizmu. Zdiagnozowanie tych
trudnosci pozwoli na blizsza charakterystyke stanowiska posthumani-
stycznego i jego szczegbdlnej odmiany, ktora jest nowy materializm.
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Rewizja tradycji humanizmu

Dla wlasciwego ujecia posthumanizmu kluczowe jest podkreslenie
cechujacej go reorientacji w rozumieniu pojecia ,,cztlowiek”. Potrzebe
jego przedefiniowania traktuje si¢ jako symptom stabej kondycji huma-
nizmu, rozumianego jako pewna ideologia i okreslony dyskursu, ktére
przeksztalcaja si¢ w posthumanizm (taka diagnoze postawit jako pierw-
szy Thab Hassan w 1977 roku)'.

Posthumanizm mozna zatem okresli¢ jako dazenie do radykalnej re-
wizji tradycji humanistycznej uksztaltowanej w Europie epoki renesansu
w rezultacie dokonanego wowczas odkrycia dziedzictwa Grecji, Rzymu
1 neoplatonskiego chrzescijanstwa. Spér posthumanizmu z humanizmem
ma przede wszystkim swe Zrédlo w krytyce podmiotu postulowanej
przez humanistow ,emancypacji”®. Sama koncepcja emancypacji, ro-
zumiana jako uznanie rownej, przyrodzonej wartosci oraz prawa do
samostanowienia kazdej jednostki, nie jest przedmiotem krytyki. Post-
humanisci wskazuja jednak, ze nie powinno si¢ jej ograniczaé tylko do
homo sapiens. W obreb tych, ktorzy stanowia podmiot emancypacji, nale-
zy ich zdaniem wlaczy¢ , wszystkie potwory, wszystkich ludzkich In-
nych, ktérzy byli represjonowani przez proces humanizacji”®. Bedzie to
— jak podkre§laja posthumanisci — postgpowanie zgodnie z inkluzywna
logika tego procesu. Konstytuowanie si¢ ,,rodzaju ludzkiego” zachodzito
bowiem stopniowo. Pojecie ,,czlowiek” przez diugi czas zawezano
do mezczyzny, w dodatku nalezacego do zachodniego kregu kulturowe-
go. Tymczasem kobiety, dzieci, ludzie innych ras niz biala przez wiele
stuleci znajdowali sie poza ta kategoria®. Tak tez dzi§ w opinii posthu-
manistow nie ma dostatecznych racji, by uznaé, ze ten proces powinien
zosta¢ zakonczony.

Zwiazek migdzy posthumanizmem i humanizmem mozna zatem ujaé
nastgpujaco: humanizm koncentrowal si¢ na pytaniu o to, jak nalezy
traktowac cztowieka, wypracowujac koncepcje humanitaryzmu (posza-

! Zob. 1. Hassan, Prometheus as Performer: Toward a Postmodern Culture?, [w:] Perfor-
mance in Postmodern Culture, red. M. Benamou, Ch. Caramello, Coda Press, Madison
1977; S. Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis, Bloomsbury Publishing House,
London-New York 2013, s. 3, 34; F. Ferrando, Posthumanism, Transhumanism, antihuman-
nism, metahumanism, and New Materialisms Differences and Relations, ,Existenz” 2013, vol.
8, s. 26-27; M. Bakke, Bio-transfiguracje. Sztuka i estetyka posthumanizmu, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, Poznan 2010, s. 6-8.

2 R. Braidotti, The Posthuman, Polity Press, Malden 2013, s. 31.

3 S. Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis, dz. cyt., s. 8-9.

4 Tamze, s. 7, 16; R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 37.
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nowania godnosci jednostki, dazenia do jej dobra i oszczedzania cier-
pien), ktory wprost odnosi si¢ do cztowieka. Natomiast posthumanizm
skupia si¢ na pytaniu, jakie byty nalezy uznaé za zastugujace na humani-
tarne traktowanie, przy czym abstrahuje od etymologii pojgcia ,,humani-
taryzm”. Sadzg, ze takie przedstawienie zalezno$ci migdzy humanizmem
1 posthumanizmem ufatwi zrozumienie intencji stojacych za gloszonym
przez posthumanizm paradoksalnym, takze w warstwie retorycznej,
stwierdzeniem, ze ,,ludzko$¢ to nie tylko ludzie”. Jedli bowiem potraktu-
jemy [udzkosé jako zbior bytow, ktore nalezy traktowal humanitarnie,
okaze si¢, ze posthumanizm nie pragnie famac¢ zasad logiki i zdrowego
rozsadku, lecz stara si¢ jedynie pokazaé, ze dotychczasowy podmiot
zainteresowania etyki uyjmowano zbyt wasko, gdy ograniczano si¢ tylko
do cztowieka.

Tozsamo$¢ posthumanizm w znacznej mierze wyznacza wigcC jego
anty-antropocentryczna orientacja’. Gtowne hasto The Posthuman Mani-
festo: The Posthuman Condition (autorstwa Roberta Pepperella) brzmi:
,1.1. Jest teraz jasne, ze ludzie nie sa juz dluzej najwazniejszymi rze-
czami we wszech$wiecie. Humaniéci musza to wlasnie zaakceptowaé”’.
Za antropocentryzm uznaje si¢ tu przekonanie, ze cztowiek stanowi byt
catkowicie r6zny od wszystkich innych bytow i wylaczny obiekt zainte-
resowania. Ponadto posthumanisci pokazuja, ze to przekonanie trakto-
wano jako uzasadnienie zwierzchnos$ci nad reszta wszech§wiata, z czym
taczylo si¢ przeswiadczenie, ze dobro czlowieka stanowi warto$¢ naj-
wyzsza 1 ostateczna®. Krytyke antropocentryzmu mozna zatem przepro-
wadzi¢ analogicznie do krytyki egocentryzmu. Z punktu widzenia mo-
ralnosci, tak samo niewlasciwe jest skupienie catkowicie na sobie, gdy
chodzi o poziom jednostkowy, jak bycie skoncentrowanym wytacznie na
czlowieku (branie pod uwage tylko jego dobra) na poziomie roéznych
zbiorowosci’. Posthumanizm odrzuca wiec humanizm, poniewaz w swej
najpowszechniejszej formie stanowi on antropocentryzm tozsamy

> S. Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis, dz. cyt., s. 8, 16.

¢ Zob. F. Ferrando, Posthumanism, Transhumanism, antihumanism. .., dz. cyt., s. 29.

" R. Pepperell, The Posthuman Manifesto, http://www.robertpepperell.com/Posthum/
gener.htm [dostep: 14.01.2015]; zob. S. Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis,
dz. cyt., s. 104.

8 Zob. R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 50; Por. R. Boddice, The End of Anthro-
pocentrism, |W:]| Anthropocentrism. Humans, Animals, Environments, Brill, Leiden-Boston
2011, s. 1; Z. Piatek, Aspekty antropocentryzmu, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakow 1988, s. 9.

® Zob. T. Hayward, Anthropocentrism: A Misunderstood Problem, , Environmental Val-
ues” 1997, vol. 6, nr. 1, s. 51.
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z ,szowinizmem gatunkowym”'®. Kazdy zatem, kto przyjmuje postawe

antyantropocentryczna, powinien wedtug posthumanistow zaakcepto-
wadé 1 popiera¢ ich stanowisko''.

Glowny motyw lezacy podstaw posthumanizmu jest, moim zdaniem,
trafny. Porzucenie optyki ekskluzywnej w okreslaniu zbioru bytow, ktére
powinno objaé si¢ namystem etycznym, moze uczynié istnienie wWszyst-
kich bytéw, w tym takze cztowieka, bardziej ztozonym, pelniejszym
1w rezultacie szcze§liwszym. Taka przemiana stosunku do istot réznych
od cztowieka nie oznaczataby bynajmniej — co, jak sadzg, warto podkre-
$li¢ — zmniejszenia troski o cztowieka. Zdolno$¢ cztowieka do podejmo-
wania namystu etycznego (moral consideration) nie jest bowiem zasobem,
ktory moze si¢ wyczerpac¢. Mozna przewrotnie odwola¢ si¢ tu do fraszki
Jana Kochanowskiego i powiedzie¢, ze podejmujac go, dajemy to, czego
nie ubywa. Dlatego, powtdrzmy, wlaczenia bytéw innych niz ludzie
w zakres rozwazan etycznych nie powinno postrzegac sig¢ jako dziatania
wymierzonego przeciwko cztowiekowi. Roéwniez sami przedstawiciele
posthumanizmu podkre$laja, ze posthumanizm nie jest mizantropia.
Bycie posthumanista nie oznacza obojgtnosci w stosunku do ludzi lub
jakiej$ rezygnacji z cech ludzkich . Teoretycy posthumanizmu zaktadaja,
ze ma on by¢ historycznym momentem konczacym opozycj¢ migdzy
humanizmem a antyhumanizmem wlasciwym postmodernizmowi.
Twierdza, ze posthumanizm, tak jak postmodernizm, krytykuje przeko-
nanie o racjonalnosci jako fundamencie ludzkiej tozsamosci'?. W prze-
ciwienstwie do postmodernizmu, posthumanisci — jak sami deklaruja —
dalej jednak eksploruja mozliwosci rekonceptualizacji ,,ludzkiego” pod-
miotu. Posthumanizm ma dla nich charakter afirmatywny i nie da si¢
go zamknaé¢ w retoryce ,,kryzysu cztowieka”"”. Réznice miedzy postmo-
dernizmem a posthumanizmem — tak jak ja widza posthumanisci — moz-
na zatem zrekonstruowaé nastepujaco: chcac dowartosciowaé kondycje
bytéw pozaludzkich, postmodernizm dazyt do eliminacji pojecia ,,czto-
wiek”, podczas gdy posthumanizm chce je rozszerzy¢.

Rzecz jasna, zasadna jest watpliwo$¢, czy posthumanistyczne ujgcie
postmodernizmu nie jest nazbyt uproszczone. Postmodernizm jest
tu bowiem traktowany jako spojny projekt filozoficzny, ktorym wilasci-

"W znaczeniu rozpropagowanym przez Petera Singera, zob. N. Badmington, Theo-
rizing Posthumanism, ,,Cultural Critique” 2003, nr 53, s. 10-27.

"' R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 190-194; por. E. Domanska, Humanistyka
nie-antropocentryczna a studia nad rzeczami, ,,Kultura Wspotczesna” 2008, nr 3, s. 11.

12§, Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis, dz. cyt., s. 11-12.

B Tamze, s. 23-24, 53; zob. R. Braidotii, The Posthuman, dz. cyt., s. 37.
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wie nigdy nie byl'*. Mysle, ze rezygnacja ze szczegblowego obrazu
postmodernizmu jest u posthumanistow podyktowana checia nadania
wickszej wyrazistosci ich gldownej tezie. Uwzgledniajac, ze posthuma-
nizm jest zjawiskiem stosunkowo miodym i dopiero ksztaltuje si¢ jego
tozsamos$¢, zabieg ten wydaje si¢ usprawiedliwiony. Mozna bowiem
liczy¢ na to, ze wraz z rozwojem argumentacji stojacej za wprowadza-
nymi przez niego rozstrzygnigciami, formulowane w nim oceny innych
nurtow filozoficznych stana si¢ bardziej ztozone.

Warto mie¢ to na uwadze takze przy analizach drugiej kwestii spornej
migdzy posthumanizmem a postmodernizmem, a mianowicie ich sto-
sunku do metafizyki. Tworzac bowiem na nowo cztowieka, posthuma-
nizm postuguje si¢ bowiem argumentacja metafizyczna.

Spor o metafizyke

Postmodernizm podwazyt zatozenie o czysto deskryptywnym charak-
terze metafizyki, zgodnie z ktérym metafizyka zajmuje si¢ wylacznie
opisem zasad 1 struktury bytu. Postmodernistyczna krytyka metafizyki
koncentrowala si¢ na wykazaniu, ze wszystkie tezy metafizyki maja w
gruncie rzeczy charakter normatywny. To stwierdzenie taczy si¢ rowniez
z obecnym w postmodernizmie przekonaniem, ze cala pojeciowos$¢ me-
tafizyki tworzy zestaw opozycji, np. materia — duch, istnienie —
nieistnienie, prawda — pozor. Tak tez metafizyka zawsze mialaby warto-
sciowaé pozytywnie lub negatywnie czton kazdej opozycji. W ten sposob
metafizyka bylaby odpowiedzialna za lekcewazenie tej czgsci bytu, ktora
znajdowalaby si¢ po stronie nizej cenionych kategorii. Ponadto, jak pod-
kreslat postmodernizm, miato to swoje daleko idace reperkusje dotyczace
stosunkow spotecznych. Przyktadem moze by¢ skojarzenie kobiet z po-
rzadkiem przyrody (materialnosci, cielesnosci), ktére prowadzito do ich
podporzadkowania mezczyznom (faczonych z ,, wyzszym” porzadkiem
ducha, rozumu)®. Postmodernisci zalecali wiec zdekonstruowanie meta-
fizycznego ogladu §wiata. Jego pierwszym krokiem miato by¢é wykrycie
tego rodzaju schematéw myslowych, a nastgpnie podwazenie ich zasad-
nosci oraz usunigcie. Dopiero wowczas bedzie mozna budowaé etyke,
ktorej podstawa ma tkwi¢ w wynegocjowanym spotecznie dyskursie'®.

4 Zob. A. Szahaj, Co to jest postmodernizm, ,Ethos” 1996, nr 33-34, s. 63-64;
K. Wilkoszewska, Czym jest postmodernizm?, Wydawnictwo Oddzialu PAN, Krakow
1997, s. 6-7.

5 Por. K. Wilkoszewska, Czym jest postmodernizm?, dz. cyt., s. 16-18.

16 Zob. np. R. Rorty, Kant a Dewey, [w:] tenze, Filozofia jako polityka kulturalna, ttum.
B. Baran, Spotdzielnia Wydawnicza Czytelnik, Warszawa 2009, s. 301-302.
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Odmienng strategi¢ przyjal posthumanizm. Posthumanisci — choc,
jak sami podkreslaja, ,,zachowuja szacunek dla projektu dekonstrukcji”!’
— sa ,zirytowani” postmodernistycznym ograniczeniem mozliwej ramy
odniesien wylacznie do sfery jezyka i1 semiotyki. Pragna wykroczy¢ poza
ten kontekst i nie odzegnuja si¢ od zalozen metafizycznych'®. Nie ozna-
cza to jednak, ze posthumanizm pragnie kontynuowaé tradycj¢ metafi-
zyczna, ktoraodpowiada za przypisywanie podrzednego statusu znacznej
czescl bytu. Wrecz przeciwnie: celem rewolucji postulowanej przez po-
sthumanizm jest pokazanie, ze mozna wytworzy¢ metafizyke, ktora be-
dzie miata potencjal emancypacyjny, nakierowany zaro6wno na cztowie-
ka, jak tez istoty pozaludzkie.

Przyktadem takiej metafizyki miatby by¢ ,nowy materializm”
(new materialism). Pod pojeciem ,nowy materializm” (uzywanym za-
miennie z okresleniami ,neomaterializm” 1 ,radykalny materializm”)
wystepuja projekty filozoficzne, ktore zaczely ksztaltowacd si¢ w pierw-
szej dekadzie XXI wieku. Do jego najwazniejszych reprezentantow nale-
za. Rosi Braidotti, Jane Bennett, Manuel De Landa, Diane Coole
oraz Samantha Frost.

Zamiar budowania metafizyki, ktéra miataby przynies¢ pozadana
etyke, wyrazita wprost Jane Bennett. W ksiqzce Vibrant Matter: A Political
Ecology of Things pisze: ,,Dlaczego gloszg witalno$¢ materii? Poniewaz
mam przeczucie, ze obraz martwej i calkowicie zinstrumentalizowanej
materii karmi ludzka pychg, lezaca u podstaw fantazji o catkowitym za-
wladnigciu ziemia 1 niekonczacej si¢ konsumpcji. [...] Moje twierdzenia
motywuje troska o przetrwanie cztowieka 1 jego szczg$cie. Chee promo-
wa¢ bardziej »zielone« formy ludzkiej kultury'®”.

Nowy materializm stawia zatem sobie za cel zmian¢ wyobrazen doty-
czacych rzeczywistosdci. Prezentuje si¢ w ten sposob jako projekt bardzo
ambitny i intrygujacy. Niestety, jak sadze¢, pomiedzy liczba postawionych
z rozmachem pytan a faktycznymi rozstrzygnigciami proponowanymi
przez nowy materializm wystegpuje znaczaca dysproporcja, ktora posta-
ram si¢ pokazac, analizujac jego gtdowne zatozenia.

7 R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 30.

8 Tamze; zob. tez tamze s. 51, 91, 188; zob. J. Bennett, Vibrant Matter: A Political
Ecology of Things, Duke University Press, Durham-London 2010, s. 5; zob. F. Ferrando,
Posthumanism, Transhumanism, antihumanism..., s. 30-31.

' J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. IV-V [thum. aut.].
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Zalozenia nowego materializmu

Podstawowym zalozeniem nowego materializmu jest odrzucenie
opozycji materii i zycia®. Nowi materialici twierdza, ze tradycja metafi-
zyczna przypisywata materii i zyciu calkowicie odmienne charakterysty-
ki: materia byt statyczna i absolutnie bierna, zycie byto za§ samym dy-
namizmem. Konsekwencja tego stanu rzeczy byl albo determinizm i
odebranie bytom ich podmiotowej sprawczosci, albo tez koncentracja na
abstrakcyjnej sile, wobec ktorej konkretne indywidua maja tylko pod-
rzedny status metafizyczny. Chcac przetamaé t¢ dychotomig, nowy ma-
terializm ujmuje materi¢ przez jej silg, zdolno$¢ oddzialywania oraz
produktywnoéé¢?. Ten dynamiczny wymiar materii okresla wiasnie poje-
cie ,,zycie”*.

W tym miejscu dochodzimy juz, jak sadze, do pierwszej kwestii pro-
blematycznej w nowym materializmie. Chodzi mianowicie o brak bliz-
szego wyjasnienia kluczowych pojeé. ,Zycie” zostaje tu przedstawiane
nie tylko w sposéb bardzo ogblnikowy, ale tez niejasny.Bennett mowi
o zyciu jako o ,aktywnosci, ktora nigdy nie moze zosta¢ wyczerpana,
bedac mglista istota (vague essence) materii”®. Z kolei u Braidotti czytamy,
ze zycie ,,wyraza wielos¢ aktow empirycznych: nie ma nic do powiedze-
nia; wiele jest do zrobienia. Zycie, bedac po prostu zyciem, wyraza siebie
przez aktualizacjg przeptywow energii, przez kody witalistycznej infor-
macji, poprzez ztozony somatyczny, kulturowy i technologiczny siecio-
wy system”*. W niewystarczajaco wyczerpujacy sposob przedstawiono
rowniez konceptualizacjg pojgcia materii, ktdre nie zostaje nigdzie $cislej
omowione. W gruncie rzeczy, nowy materializm odnosnie do zycia
1 materii stwierdza tylko tyle, ze sa one jednym fenomenem. Méwi wigc
zamiennie o witalno$ci materii oraz materialno$ci zycia®.

Z tego powodu trudno uznaé, ze nowy materializm rzeczywiscie do-
konuje, jak uwazaja jego przedstawiciele, przelomowej syntezy klasycz-
nych stanowisk materializmu i witalizmu. Oprocz niedookreslenia po-
wyzszych kwestii, nowy materializm nie daje ponadto wyraznej odpo-

D, Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, [w:] New Materialisms. Ontology,
Agency, and Politics, red. D. Coole, S. Frost, Duke University Press, Durham-London
2010. s. 7; J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 24.

2L D. Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 4, 8-9, 25, 37;
J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. VII-VIII.

22D. Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 22.

2 J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 53-54.

# R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 190.

2 J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. VIII-X.
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wiedzi na tak — z metafizycznego punktu widzenia — fundamentalne
pytania, jak na przyklad to, czy zZycie i materia sa jakim§ samoistnym,
ogolnym bytem czy tez istnieja tylko konkretne indywidua, ani nie mo-
wi, jaka relacja zachodzi pomigdzy materia 1 zyciem a ich poszczegol-
nymi wcieleniami.

Nie przeszkadza to jednak nowym materialistom w formulowaniu
wniosku, ze skoro materia i zycie sa nierozlaczne, to kazdy byt material-
ny jest takze koniecznie ozywiony. W rezultacie nowy materializm od-
rzuca pojecie materii nieozywionej. Oznacza to, ze kazdej postaci mate-
rii wlasciwa jest swojego rodzaju sprawczo$é. Odnosi si¢ to nie tylko
do bytéw naturalnych (np. kamieni), lecz takze do artefaktéw (przedmio-
tow uzytkowych, maszyn). Nowy materializm znosi wig¢c podziat
na materi¢ ,,naturalna” i ,,sztuczna”, twierdzac, ze jest to niczym nieuza-
sadniony konstrukt®. Artefaktom, co podkreslaja nowi materialiici,
rowniez bowiem przystuguje moc oddzialywania, ksztaltowania rzeczy-
wistosci, a ludzka egzystencja jest zalezna od rzeczy bardziej niz kiedy-
kolwiek wczesniej w historii®’.

Zalozenie dotyczace zdolnosci wszystkich bytow do oddziatywania
faczy si¢ w nowym materializmie bezposrednio z koncepcja powiazania
wszystkich bytow?®. Jane Bennett pisze o ,asamblazu ludzi i rzeczy”.
Jest to uktad ad hoc grupujacych si¢ elementow, w ktorym nigdy zaden
element i jego dziatanie nie determinuje calkowicie innych elementow,
lecz zachodzi zawsze wzajemne oddziatywanie i wspotdziatanie®. Po-
nadto Rosi Braidotti zaklada, ze na tozsamos¢ kazdego bytu sktadaja sig
tez jego relacje z innymi bytami, czy, precyzyjniej, uczestnictwo w sieci
tych relacji®®. Oznacza to, ze zadnego bytu nigdy nie mozna zrozumie¢,
po pierwsze, bez odniesienia go do innych bytéw, oraz, po drugie, bez

% W tym miejscu najpelniej uwidacznia si¢ roznica miedzy ekofilozofia

a posthumanizmem. Posthumanizm wiele czerpie z nurtu my$li ekofilozoficznej (rozwija
np. ekofilozoficzna tez¢ o S$cistej zaleznosci migdzy humanistycznym przekonaniem,
ze cztowiek jest miara wszystkich rzeczy a dominacja i eksploatacja przyrody), jednak
rownoczesnie krytykuje dotychczasowa ekofilozofia za technofobig, zob. R. Braidotii,
The Posthuman, dz. cyt., s. 48; J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things,
dz. cyt., s. 6, 10, 111, 121; D. Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt.,
s. 9.

7 Dobrym przyktadem tego jest, w opinii Jane Bennett, olbrzymach rozmiaréw awa-
ria pradu, ktéra miata miejsce w sierpniu 2003 roku w Stanach Zjednoczonych i catkowi-
cie zdezorganizowala zycie pigédziesigciu miliondw ludzi, zob. J. Bennett, Vibrant Mat-
ter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 24.

2 Tamyze, s. 104.

¥ Tamyze, s. 23-24.

3 R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt.,s. 193.



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 12/01/2026 01:00:54

Magdalena Hoty-Luczaj, Posthumanizm. Migdzy metafizyka a etyka

uwzglednienia, ze z koniecznos$ci zawsze pozostaje on w zwiazku z in-
nymi bytami. W tym wypadku tez jednak brakuje poglebionego wyja-
$nienia, na czym polega ten wptyw oraz jak nalezy rozumie¢ w tym kon-
tek$cie tozsamos$¢ bytu.

Do pogladu o podobienstwie i powiazaniu wszystkich bytow dotacza
si¢ nastepnie uzupelnia teza o ich rownosci. W tej kwestii miedzy przed-
stawicielami nowego materializmu zarysowuja si¢ jednak pewne roznice.
Rosi Braidotti wprowadza radykalny egalitaryzm wszystkich form zycia
rozumianego jako zoe (zoe-centred egalitarianism). Rosi Braidotti stosuje
pojecie zoe w tym celu, aby odej$¢ od tradycyjnego przeciwstawienia bios,
zarezerwowanego dla anthropos, 1 zoe — whasciwego dla bytow réznych
od cztowieka. Przyjmujac zalozenie o absolutnej identycznosci zycia
czlowieka i bytow pozaludzkich, Braidotii odrzuca mozliwo$¢ hierarchi-
zacji poszczegOlnych form zycia, ktora zakladata idea ,,drabiny bytow”.
Ta jedna z najstarszych idei zachodniego kregu kulturowego posiada
dwa podstawowe zalozenia: po pierwsze, byty mozna uporzadkowac
wedlug doskonatosci od najmniej do najbardziej ztozonych; po drugie,
byty sytuujace si¢ nizej w hierarchii sg podporzadkowane interesom by-
tow znajdujacym sie na wyzszych szczeblach®. Rosi Braidotti sprzeciwia
si¢ takiemu podejéciu i twierdzi, ze wszystkie postaci zycia sa rOwne oraz
ze wszystkie byty maja rowne prawo do zycia®’. Z kolei Jane Bennett,
zwolenniczka mniej radykalnego stanowiska, zachgca do mmniej hierar-
chicznego niz dotad ujmowania rzeczywistosci. Autorka Vibrant Matter
zastrzega, ze obca jest jej idea absolutnej egalitarnosci wszystkich bytow.
Argumentuje, ze byty bardziej do nas podobne zawsze beda nam bliz-
sze®.

Stanowisko krytykujace ide¢ hierarchii metafizycznej, tak silnie osa-
dzona w tradycji, jest wedtug mnie warte blizszej uwagi. Zasada podpo-
rzadkowania, nieodtaczna od perspektywy hierarchicznej, rodzi bowiem
wiele obiekcji, ktore najlatwiej mozna wyeksplikowaé odwolujac sig
do analogii do relacji miedzy ludZzmi. Trudno si¢ bowiem zgodzi¢,
ze lepsi maja prawo wykorzystywac stabszych (a do tego mozna sprowa-
dzi¢ teleologiczno-utylitarna logike ,drabiny bytu”). Jest to tozsame
z uznaniem na przyklad, ze grupka najzdolniejszych w klasie chtopcow
z matematyki ma prawo wymuszac¢ wszystko, co zechce od tych, ktorzy

31 Zob. A. O. Lovejoy, Wielki taicuch byt. Studium historii pewnej idei, thum. A. Przyby-
stawski, Wydawnictwo stowo/obraz terytoria, Gdansk 2009, s. 165.

32 R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 67, 86-88, 143-146; zob. D. Coole,
S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 7.

33 J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 9.
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sa mniej uzdolnieni lub w ogodle nie posiadaja talentu matematycznego.
Ten przyktad, przywotywany przez Andrew Brennana i Norvg Y.S. Lo,
ujawnia, kontrintuicyjno$¢ podejicia wlasciwego drabinie bytow>*. Od-
rzucenie takiego podejscia prowadzi zarazem do zakwestionowania
mozliwosci szeregowania ludzi jako ,wyzszych” 1 ,nizszych”
oraz do uznania, ze pojecie ,,czlowiek” jest niestopniowalne®. Nasuwa
si¢ tu pytanie, czy nie powinni$§my uczyni¢ tak samo z zyciem. Czy uzy-
skujemy jego wlasciwy obraz, uyjmujac je w planie ($cisle) wertykalnym?
Sadze¢, ze wyrazne postawienie tego zagadnienia przez nowy materia-
lizm jest waznym krokiem. Jednakze jego rozwinigcie nie jest satysfak-
cjonujace. Wynika to w gldwnej mierze z niedookreslania poje¢ zycia
i materii. Ponadto, Jane Bennett nie wyjasnia, od czego mialtby zaleze¢
ewentualny stopien podobienstwo migdzy poszczegbdlnymi bytami, skoro
wszystkie maja kondycje¢ witalistyczno-materialna.

Abstrahujac jednak chwilowo od tych biatych plam na metafizyczne;j
mapie nowego materializmu, nalezy uznaé, ze jego ambicja jest zbudo-
wanie oObrazu antyantropocentrycznej wspolnoty metafizycznej.
Jej cztonkami sa homo sapiens, ogot §wiata przyrodniczego (roéliny, zwie-
rz¢ta, kamienie, rzeki) oraz artefakty. Temu dazeniu, jak stwierdza Jane
Bennett, towarzyszy projekt etyczny. Podobne stanowisko zajmuja Dia-
ne Coole i Samantha Frost, ktore we wstepie do antologii tekstow przed-
stawiajacej nowy materializm stwierdzaja explicite, ze wprowadza
on Nnowy etos™.

Wydaje sig, ze etos nowego materializmu wspiera si¢ na dwoch fila-
rach. Pierwszym jest afirmacja immanentnej zywotnosci materii’’. Nowy
materializm, uznajac cala rzeczywistos¢ za zywotnie materialng, réwno-
czesnie glosi jej pochwale. Przynalezno$¢ do tej wspolnoty nie tylko jest
dla cztowieka podstawa tozsamosci, ale tez Zzrodlem poczucia wartosci.
Innymi stowy, jak ujmuje to Rosi Braidotti, radykalny sens materializmu
polega na , byciu dumnym, ze jest si¢ migsem” .

Drugim filarem etosu nowego materializmu jest rezygnacja z hybris
racjonalnej $wiadomosci®. Chodzi o odrzucenie przekonania, ze tylko

3 Zob. A. Brennan, N. S. Y. Lo, Understanding Movements in Modern Thought: Under-
standing Environmental Philosophy, Routledge, Durham 2010, s. 44-46.

3 Arthur Lovejoy zauwaza, ze idea drabiny miata znaczacy wptyw na uksztattowanie
si¢ tak niekorzystnych spotecznych zjawisk jak rasizm, a nawet niewolnictwo.
Zob. A. O. Lovejoy, Wielki laiicuch bytu, dz. cyt., s. 192.

% D. Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 8, 37.

37 Zob. tamze.

8 R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 90.

% Tamze, s. 193.
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ludzie — ze wzgledu na swoje poznawcze zdolnos$ci, intencjonalno$é
i wolno$¢ swych dziatan — sa wlasciwymi podmiotami. Zarazem jest
to rodzaj diagnozy stwierdzajacej, ze ludzka sprawczos¢ jest ograniczo-
na®’. Etosowi nowego materializmu — jak pisza jego przedstawiciele —
obca jest arogancja czlowieka, wyrazajaca si¢ W przekonaniu
o zwierzchnioéci nad reszta $wiata®. W jej miejsce nowy materializm
postuluje przyjecie szacunku wobec interesd6w innych gatunkéw. Daze-
niem, jakie taczy si¢ z taka postawa, jest minimalizowanie wpltywu wia-
snych dzialan na inne rzeczy, ktére moze je uszkadzac¢ badz lub nisz-
czy¢®.

Etyczne zalecenia nowego materializm, podobnie jak jego twierdze-
nia o charakterze metafizycznym, pozostaja zatem dos¢ ogdlne. W przy-
padku etyki jego przedstawiciele lepiej jednak zdaja sobie z tego sprawe
i podkreslaja, ze posthumanistyczny system wartosci ciagle wymaga do-
pracowania®. Wedhlug nich zasadniczo jednak zaktada on dobrobyt spo-
tecznosci rozszerzonej o byty inne niz cztowiek, w ktorej pielegnuje si¢
relacje taczace poszczegdlne jednostki. Ma by¢ to etyczna relacja catko-
wicie innego rodzaju niz zainteresowanie wylacznie soba indywidualne-
go podmiotu, zdefiniowanego podtug klasycznych wytycznych humani-
zmu i jego moralnego uniwersum®. Taka etyka wydaje sie projektem
interesujacym, gdyz dazy do bardziej kompleksowego ujgcia rzeczywi-
stosci 1 pozwala czlowiekowi pelniej rozwinaé jego potencjal w zakresie
do troski o r6zne byty.

Jak sadze, najwazniejsze jest zatozenie, ze zmiana w etyce, o ktorej
mowig posthumanisci, ma dokona¢ si¢ przez przyjecie okreslonej meta-
fizyki. Wydaje si¢ zatem, ze posthumanizm przyjmuje klasyczne prze-
konanie (obecne m.in. w tomizmie®), ze metafizyka okresla etyke. Sci-
slej ymujac, posthumanizm zaktada, Zze przyjecie nowej (innej) metafi-
zyki doprowadzi do przyjecia nowych (innych) wskazan etycznych.
Czy takie zalozenie jest jednak uprawomocnione?

“D. Coole, S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 10-14.

4 Tamze, s. 10; R. Braidotii, The Posthuman, dz. cyt., s. 76; J. Bennett, Vibrant Matter:
A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 7.

42 R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 76; J. Bennett, Vibrant Matter: A Political
Ecology of Things, dz. cyt., s. 121.

4 S. Herbrechter, Posthumanism: A Critical Analysis, dz. cyt., s. 8, 19.

“ R. Braidotti, The Posthuman, dz. cyt., s. 190.

4 Zob. np. B. Chyrowicz, Bioetyka a metafizyka, ,Diamteros” 2004, nr 2, 170-183.
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Reaktywna i wybidrcza metafizyka?

Przystepujac do proby uzasadniania etyki przez metafizyke, nalezy
pamictaé, ze metafizyka i etyka naleza do dwoch odmiennych porzad-
koéw teoretycznych: pierwsza jest dziedzina deskryptywna, druga norma-
tywna®. Metafizyka mowi o tym, jak jest, etyka za$ — jak by¢ powinno.
Podstawowym problemem jest wigc wskazanie tego, co umozliwia przej-
$cie migdzy tymi dwoma poziomami. To pytanie, ktére Hume postawit
w Traktacie o naturze ludzkiej, do dzi§ nie doczekalo si¢ jednoznacznie
przekonujacej odpowiedzi'’. Co wiecej, wielu filozofow uwaza, ze takie
przejscie jest niemozliwe, gdyz jesli wnioskowanie logiczne ma by¢ po-
prawne, to wniosek ma zawiera¢ tylko to, co jest w przestankach. Dlate-
go zaden zbior zdan opisowych nigdy nie moze da¢ zdania normatywne-
go®®. W ten sposob ,gilotyna Hume’a” ucina mozliwoéé traktowania
metafizyki jako logicznego uzasadnienia tez etycznych. Tak tez posthu-
manizm nie moze twierdzié, ze teza gloszaca réwnos¢ wszystkich bytow
uzasadnia powinno$¢ traktowania ich w réwny sposéb. Podobnie jednak
inne paradygmaty etyczne nie moga wnioskowaé, bez narazenia sig
na krytyke, ze skoro cztowiek ma odmienny status metafizyczny, to na-
lezy go traktowaé w odmienny sposob niz pozostate byty.

Warto jednak zwroci¢ uwage, ze powyzszy zarzut dotyczy wniosko-
wan logicznych. Mozna tymczasem przyjac, ze zachowania etyczne maja
inng naturg niz $ciste uzasadnienie logiczne. Warto tu, jak sadze, odwo-
ta¢ si¢ do koncepcji idei Arthura Lovejoy’a. W jego rozumieniu, idea jest
dyspozycja do mys$lenia okre§lonymi kategoriami w danym kregu kultu-
rowym i ksztattujaca ludzka wyobraznig, zachowania i emocje®. Takie
znaczenie zdaja si¢ tez przypisywaé¢ koncepcjom metafizycznym nowi
materialisci. Jak pamigtamy, Jane Bennett pisata o tym, ze dotychcza-
sowe teorie metafizyczne ,karmia” (feed) ludzkie poczucie wyzszosci
przektadajace si¢ na ,,arogancki” sposob postgpowania. Nowa metafizy-
ka, przedstawiajac egalitarny i wspolnotowy obraz bytu, ma natomiast
sklania¢ do odmiennych zachowan®. W tym sensie, twierdzenia metafi-
zyczne kieruja ludzkim zachowaniem, bedac ich motywacja i uzasadnie-

% Chodzi tu o etyke normatywna jako r6zna od etyki opisowej w znaczeniu
psychologii 1 socjologii moralnosci.

7 Nieoczywisto$é interpretacji pytania Hume’a przedstawia Piotr Makowski
w artykule ,, Gilotyna Hume’a”, |, Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria” 2011, nr 4, s. 317—
334.

4 Zob. tamze, s. 321.

4 Zob. A.O. Lovejoy, Wielki larcuch bytu, dz. cyt., s. 12.

0 7ob. J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt. s. 12.
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niem. Zauwazmy, ze takie przekonanie jest do§¢ powszechne nie tylko
w pracach posthumanistow’'. Nie podwazajac trafnosci tego przekona-
nia, mozna jednak uznaé, ze wymaga ono przyjecia okreslonych zatozen
dotyczacych mozliwo$ci bycia poruszanym przez mys$l. Nowy materia-
lizm pozostawia te kwestie jednak dalece nieokreslona™.

Czy mozna zatem broni¢ wykorzystania metafizyki do budowy etyki?
Sadze¢, ze mniej kontrowersji wzbudziloby uznanie, ze w posthumani-
zmie metafizyka wspiera tezy etyczne w sposob posredni. Nowy materia-
lizm traktuje powszechnie akceptowane, ogoOlne zalecenia, takie jak
np. , braterstwo zobowiazuje do okazywania szacunku, wspolczucia
1 udzielania pomocy” jako aksjomaty, ktorych nie zamierza podwazac.
To, co nowy materializm chce zmieni¢, to zakres obowiazywania tej
reguty. Nowy materializm, rozwijajac wizj¢ jednosci metafizycznej
wszystkich bytow ludzkich 1 pozaludzkich, wskazuje podstawe dla ich
braterstwa. W ten sposob metafizyka, redefiniujac podmiot braterstwa,
posrednio uzasadniataby tezy etyczne (np. zalecenie poszanowania inte-
resOw wszystkich bytéw, nie tylko cztowieka).

Nowy materializm moze jednak spotka¢ si¢ z dwoma innymi, powia-
zanymi ze soba zarzutami. Sa to ,, wybiorczos$¢” i ,,reaktywnosc”. Takie
zarzuty wysuwa si¢ czgsto wobec ekofilozofii. Jej krytycy twierdza,
ze dobiera ona takie metafizyczne przestanki (np. organicyzm), ktore
odpowiadaja jej projektowi etyczno-politycznemu®. Taki zarzut mozna
rowniez sformutowaé¢ wobec nowego materializmu. Chcac zadekretowad
konieczno$¢ przemian etyczno-politycznych zgodnych z linig posthuma-
nizmu, przedstawia on metafizyke zakladajaca réwnos$é i wspolnote
wszystkich bytéw, wskazujac na ich materialno-witalistyczne ufundo-
wanie. W ten sposéb nowy materializm nie stanowi nieuprzedzonego
rozpoznania rzeczywistosci, lecz jest projektem reaktywnym (wobec

> Przyktadowo, Jacek Filek, interpretujac idee wiecznego powrotu, stwierdza: ,,Jesli
pozwolisz, by idea ta [ze bycie nie wypuszcza z istnienia tego, co juz zaistniato, zadnego
uczynku — MHL] zawladne¢la twoim nastawieniem do swego stawania sig, zycie Twoje
niechybnie dozna radykalnej zmiany”. J. Filek, Idea wiecznego powrotu jako zaprzeczenie
bezpowrotnosci, [W:] Boska rados¢ powtérzenia. Idea wiecznego powrotu, red. M. Proszak,
A. Szklarska, A. Zymetka, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2014,
s. 62.

> Ten problem podejmuje Jane Bennett piszac, ze my$l moze byé bodzcem dla
pewnego ,afektu” lub , nastroju”, ktory lezy u podstaw kazdej decyzji (zob. J. Bennett,
Vibrant Matter: A Political Ecology of Things dz. cyt., s. IV-V). W The Vibrant Matter nie
rozwija jednak tej koncepcji.

3 Zob. R. Kirkman, Sceptcial Environmentalism. The Limits of Philospohy and Science,
Indiana University Press, Bloomington 2002, s. 44.
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celow politycznych) oraz wybidrczym (dobiera przestanki, ktore maja
wspiera¢ konkluzje, z pominigciem tych, ktére moglyby jej przeczy¢).

Czy nowy materializm powinien by¢ tak oceniany? Jego przedstawi-
ciele nie ukrywaja, ze ich stanowisko ma wymiar nie tylko metafizyczny,
lecz takze etyczny czy nawet polityczny®. Wymiar polityczny nowego
materializmu najlatwiej mozna scharakteryzowacé taki sposob, jak czyni
to Jane Bennett w odniesieniu do debat ideologicznych toczonych
w Stanach Zjednoczonych™. Jednymi z ich gléwnych uczestnikow
sa ewangelicy oraz katolicy promujacy ,kultur¢ zycia”. Wedlug Jane
Bennett, ich stanowisko mozna nazwa¢ ,witalizmem duszy” (soul vita-
lism). Zycie jest tu rozumiane jako radykalnie r6zne od materii, poniewaz
utozsamia si¢ je z boskim duchem. Ponadto zycie czlowieka jest catko-
wicie odmienne od zycia innych organizmow, wérdéd ktorych istnieje
$cisle ustalona, antropocentryczna hierarchia. Nowy materializm 1 wita-
lizm duszy przyjmuja wigc zupeknie inne zatozenia metafizyczne. Prze-
ktada si¢ to na odmienne poglady na temat badan nad komoérkami ma-
cierzystymi, eutanazji czy ekologii. Nowy materializm wspiera je —
w przeciwienstwie do swego adwersarza™.

Czy znaczy to, ze nowy materializm jest metafizyka reaktywna i wy-
biorcza? Czy tamie podstawowy nakaz filozoficznego myslenia (bezinte-
resowne dazenia do prawdy) i tworzy metafizyke tylko po to, by wspie-
ra¢ okreslong orientacj¢ polityczna? Taka interpretacja, jak sadzg, bytaby
krzywdzaca. Przedstawiciele nowego materializmu (podobnie jak ekofi-
lozofowie) nie powinni by¢ posadzani o intelektualny cynizm. Nawet
jesli nowi materiali$ci posiadaja sprecyzowane poglady polityczne (przy
stosunkowo ogolnych tezach etycznych), to nie znaczy to, ze w wyra-
chowany sposob dopasowali oni do nich zatozenia metafizyczne. Trud-
nos$¢ rozstrzygnigcia, ktorej intuicji — metafizycznej czy etycznej (badz
nawet politycznej) — nalezy si¢ pierwszenstwo, polega na braku rozroz-
nienia pomigdzy pierwszenstwem chronologicznym 1 logicznym.
Cho¢ bowiem mozna najpierw mie¢ intuicjg etyczna, to nie wyklucza
to jej ufundowania przez intuicj¢ metafizyczna, ktorej wlasciwa ekspli-
kacja wymaga szczegolnej pracy teoretycznej.

Powraca tu pytanie, czy nowy materializm wykonal t¢ pracg w wy-
starczajacym stopniu. Za cel postawil sobie transformacje wyobrazen

% J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things dz. cyt., s. 1-3, 25; D. Coole,
S. Frost, Introducing the New Materialisms, dz. cyt., s. 5.

» Z tym krajem sa przede wszystkim zwiazani przedstawiciele i przedstawicielki
nowego materializmu.

% J. Bennett, Vibrant Matter: A Political Ecology of Things, dz. cyt., s. 82-86.
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dotyczacych materii i zycia, chcac stworzy¢ nowa metafizyke, konkuren-
cyjna wobec wczesniejszych rozwiazan. Jednak to, co faktycznie przed-
stawil, to jedynie bardzo ogélny szkic, ktoéry nie pozwala stwierdzi¢,
ze spelniono poktadane w nim nadzieje. Innymi stowy, nowy materia-
lizm obiecuje wigcej, niz rzeczywiscie faktycznie oferuje.

Przedstawione zarzuty nie sa jednak wyrazem sprzeciwu wobec
zwrotu ku metafizyce, a w szczegolnosci materializmowi, w celu rozwi-
jania tez etycznych. Uwypuklenie nie$cistosci w zatozeniach nowego
materializmu ma tylko pokazacé, ze jest to teoria, ktéra wymaga dopra-
cowania 1 rozbudowania. Wytyczony kierunek jest jednak na tyle intere-
sujacy, ze warto §ledzi¢ poczynania jego przedstawicieli, obserwujac tym
samym tendencje w najnowszej filozofii kontynentalnej in statu nascendi.

Podsumowanie

Posthumanizm przeksztatca wielowiekowe dziedzictwo humanizmu,
zachowujac jego zalecenia etyczne (post-humanizm), przy jednoczesnej
zmianie podmiotu, ktorych maja one dotyczy¢ (post-humanizm). Pod-
stawa tej transformacji jest wizja materialistyczno-witalistycznej wspol-
noty obejmujacej cztowieka, §wiat przyrody 1 artefakty. Posthumanizm
tym samym przelamuje impas nalozony przez postmodernizm na moz-
liwo$¢ budowania etyki w odniesieniu do metafizyki. Chcac jednak
umacnia¢ swoja pozycjg, posthumanizm musi rozwina¢ i dookresli¢ swo-
je tezy metafizyczne i etyczne.
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Summary

Posthumanism: Between Metaphysics and Ethics

This paper explores the key assumption for posthumanism, according to which de-
veloping new metaphysics will bring about the establishment of new ethics, which con-
siders not only human, but also non-human beings. The article first reconstructs this view
using an example of “new materialism” (R. Braidotti, J. Bennett, D. Coole, S. Frost),
and subsequently discusses problems related to the justification of ethical reasons by
metaphysical assertions, which occur within posthumanism.

Keywords: post-humanism, new materialism, metaphysics, ethics

Zusammenfassung
Posthumanismus: zwischen Metaphysik und Ethik

Das sich immer intensiver aufgrund der philosophischen Anthropologie entwickelnde
posthumanistische Paradigma stellt eine neue Sichtweise auf die Stellung des Menschen
im metaphysischen Universum dar, die ein anderes als das bisher herrschende Leitbild
der Verhéltnisse des Menschen mit nicht-menschlichen Wesen nach sich zieht. Der Post-
humanismus vollzieht dadurch eine Wiederbelebung der Uberzeugung, dass der Ethik
die Metaphysik zugrunde liegt. Im Artikel rekonstruiere ich diese Voraussetzung am
Beispiel des Entwurfs des ,neuen Materialismus* (u. a. Rosi Braidotti, Jane Bennett,
Diane Coole, Samantha Frost). Ich erortere auch Probleme, die sich mit der Moglichkeit
verbinden, ethische Thesen mit Behauptungen von metaphysischem Charakter zu be-
grinden, welche im Bereich des Posthumanismus erscheinen. Die Diagnostizierung
dieser Schwierigkeiten erlaubt eine ndhere Charakteristik des posthumanistischen Stand-
punkts und seiner besonderen Variante — des neuen Materialismus.

Schlisselworte: Posthumanismus, der neue Materialismus, Metaphysik, Ethik
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