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Wokot dyskusji o przedwojennej inteligencji,
uniwersytetach i wreszcie robotnikach na uniwersytetach
(1945-1956). Uwag kilka

Discussion Concerning the Pre-War Intelligentsia,
Universities and Workers at the Universities (1945-1956). Some Remarks

STRESZCZENIE

Nawet Karol Marks mial problem z okresleniem polozenia inteligencji — tak w ustroju
kapitalistycznym, jak i w planowanym spoteczenstwie bezklasowym. Wtodzimierz Lenin,
praktyk rewolucji, zredukowat za$ te niegdy$ opiniotworcza warstwe do roli fachowcéw/
specjalistow o waskim zakresie wiedzy i przede wszystkim o okreslonym pochodzeniu
spolecznym. W ten sposdb robotnicy i chlopi — w niniejszym tekscie skupiam si¢ na ro-
botnikach — trafili na uniwersytety. Komunisci , zorganizowali” im awans spoteczny, pro-
bujac réwnoczesnie zmodyfikowac dotychczasowy etos inteligenta. Procesy te odbyty sie
najpierw w Zwiazku Radzieckim, natomiast po II wojnie Swiatowej komunisci usitowa-
li nasladowac te wzorce we wszystkich krajach znajdujacych sie pod dominacja Moskwy.
W zwiazku z tym i Polska stata si¢ obszarem takiego eksperymentu, bedacego w grun-
cie rzeczy wyrafinowang metoda zniewolenia Polakéw. Eksperyment éw miat rézne fazy
i rézne nasilenia. Najbardziej intensywnie ingerowano w tkanke inteligencka w okresie
stalinowskim.

Stowa kluczowe: inteligent, uniwersytety, fachowiec/specjalista

WSTEP

Wtodzimierz Lenin w 1920 r. na zjezdzie Ligi Mlodych Komunistow
Rosyjskich powiedziat m.in.:

Wiemy, ze spoteczenstwo komunistyczne nie moze by¢ zbudowane dopéki nie odbu-
dujemy przemystu i rolnictwa. [...] Nalezy je odbudowa¢ na nowoczesnych podstawach.
Wiemy, ze ta podstawa jest elektrycznos¢. [...] Ale rozumiemy dobrze, iz analfabeci nie sa
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zdolni do przeprowadzenia elektryfikacji, Ze nawet umiejetnos¢ pisania i czytania nie wy-
starcza. Nie dos¢ rozumie¢, czym jest elektrycznos¢; trzeba wiedzie¢ jak ja stosowac do
przemystu i rolnictwa [...] Uniwersytety musza nauczy¢ tego cate mtode pokolenie robot-
nikéw [podkr. w oryg. - M.K.]".

Dla wodza rewolucji, ktéry pogardzat dotychczasowa inteligen-
cja jako grupa?, 6w uniwersytet tracit funkcje kulturotworcza. Stawat sie
raczej linig produkcyjna, z jakiej schodzili specjalisci/fachowcy, przezna-
czeni jedynie do waskich zadan technicznych®. Nowi , $lusarze wiedzy”
o pochodzeniu robotniczym, rozumiejacy potrzeby warstwy, z ktorej sie
wywodzili, mieli zastapi¢ dawnego inteligenta, zamknietego podobno na
te potrzeby, a zajmujacego sie wylacznie , obstuga intereséw klas posia-
dajacych”*.

W tym ujeciu wiedze i ludzki rozum poddano nie tylko procesowi in-
strumentalizacji, separujac je od doswiadczenia kultury, kladac natomiast
nacisk na utylitaryzm poznania. Wazne jest rowniez, ze inaczej zaprojekto-
wano przestrzen akademicka, odbierajac jej wszystko, z estyma wiacznie,
co dziedziczyla przede wszystkim po epokach o$wiecenia i pozytywi-
zmu®. Studenta-robotnika, po pierwsze, nie dopuszczono do kantowskiej
dojrzatosci traktowanej jako uwolnienie sie z ,,samozawinionej niepelno-
letnosci”. On w tej ,niepelnoletnosci” winien byt pozostawac. I po dru-
gie, uczelnia radziecka wprawdzie nie zatracita charakteru wspolnoto-
wego — universitas magistrorum et scholarium, bo w innym przypadku nie
wystepowalby tok nauczania, ale uniwersytet tracit ze swej istoty przy-
miotnik universus — caty. Placéwka dydaktyczna, w jaka przemianowano
szkole wyzsza w ZSRR, porzucata idee sformutowane ponad 100 lat wcze-
$niej przez Wilhelma von Humboldta®. Nie interesowata juz suma wie-

! Cyt. za: M. Choynowski, Nauka i uczony w Zwigzku Radzieckim, ,Zycie Nauki” li-
piec—sierpien 1948, VI, 31-32, s. 39.

20O tym: H. Palska, Ideologia komunistyczna a problem inteligencji, w: Rzeczpospolita utra-
cona. Nastepstwa nazizmu i komunizmu na ziemiach polskich, red. J. Eisler, K. Rokicki, Warsza-
wa 2010, s. 133.

3 W tym kierunku reformowano radzieckie szkolnictwo wyzsze, kladac nacisk przede
wszystkim na studia inzynieryjne oraz przedmioty przyrodnicze, kosztem rozwoju nauk
humanistycznych. Zob. K.E. Bailes, Technology and Society under Lenin and Stalin. Origins of
the Soviet Technical Intelligentsia, 1917-1941, Princeton University Press, 1978.

* Ze stownikowego hasta inteligencja: Krotki stownik filozoficzny, Warszawa 1955,
s. 246-247.

%O tych dwu tradycjach ksztattujacych pozniejsze oblicze uniwersytetu: P. Plucinski,
Uniwersytet 1 duch epoki. Watpliwosci wokét starej idei w nowych kontekstach, w: Wiedza. Ide-
ologia. Wiadza. O spotecznej funkcji uniwersytetu w spoleczeristwie rynkowym, Warszawa 2012,
s. 199-203.

¢ Zob. E.M. Kowalska, Wilhelm von Humboldt: Zycie, dzieto, mit, Rzeszow 2006.
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dzy, lecz praktyczna umiejetnos¢ zbudowania maszyny. Ponadto, wiel-
kie metanarracje $wiata epoki pozytywizmu: marksizm, ewolucjonizm
oraz ideologie: socjalizm, liberalizm, konserwatyzm, dla ktérych w wiek-
szym badz mniejszym stopniu znajdowato si¢ miejsce na uniwersytecie
lub gdzies blisko wokdt niego, w Zwigzku Radzieckim zastapiono wytry-
chem o nazwie marksizm-leninizm. Dogmatycy tego wytrychu zwalniali
od obowiazku samodzielnego myslenia. Metoda dialektyczna, niczym za
dotknieciem magicznej r6zdzki, rozjasniala mroki ciemnosci, czyniac ja-
snym i prostym rzeczy wczesniej skomplikowane i trudne.

Taka formule uczelni, z jej nowym patentem na produkcje specjali-
stow, przyniesli po 1944 r. do Polski, i catej Europy Srodkowo-Wschodniej,
komuni$ci wspierani przez Armi¢ Czerwong’, chociaz nie od razu przy-
stapiono do wielkiego dzieta proletariackiej rewolucji na uniwersytetach,
dopasowujac mozliwosci do biezacej sytuacji politycznej®. W oficjalnych
czasopismach, skierowanych do odbiorcy zwiazanego z szeroko rozumia-
na nauka i kultura, wyjasniano zachodzace zmiany. Do pewnego momen-
tu tolerowano tez dyskusje na ten temat. Jakich argumentow woéwczas
uzywano? W niniejszym szkicu zaprezentuje kilka gtosow, probujac od-
nalez¢ os tego dyskursu, a od korica lat czterdziestych bardziej zas oS tego
monologu.

Dlaczego chce skupi¢ sie wylacznie na wybranych pismach , bran-
zowych”?? Cztonkowie Polskiej Partii Robotniczej (PPR) nie zetkne-
li sie nad Wista z uniwersytecka tabula rasa. W II Rzeczypospolitej do

7 We wszystkich krajach znajdujacych sie po zakonczeniu II wojny swiatowej w ra-
dzieckiej strefie wptywow komunisci implementowali wzorce radzieckie, usitujac na taka
modte przeksztalca¢ wtlasne szkolnictwo wyzsze. O tym: N. Grant, Society, Schools and
Progress in Eastern Europe, Oxford 1969, s. 184-185, 207-211, 235, 262-263, 285-287, 333-334;
J. Connelly, Zniewolony uniwersytet. Sowietyzacja szkolnictwa wyzszego w Niemczech Wschod-
nich, Czechach i Polsce 1945-1956, Warszawa 2014.

8 W rézny sposob historycy periodyzuja dzieje szkolnictwa wyzszego po 1944 r. Nie-
mniej jednak jest zgoda co do tego, ze wszelkie klasyfikacje wigza sie rzecz jasna ze stop-
niem dokrecania ideologicznej ,$ruby” przez panstwo komunistyczne. O tym w kon-
tekscie interesujacych mnie lat 1944-1956: P. Pleskot, Paristwo a $rodowiska naukowe w la-
tach 19451956 (zarys problemu), w: Aparat represji wobec inteligencji w latach 1945-1956, red.
R. Habielski, D. Rafalska, Warszawa 2010, s. 15, passim.

® Przy czym skoncentruje sie na periodykach spoteczno-literackich pozostajacych,
w mniejszym badz wiekszym stopniu, pod kontrola rzadzacych i dzieki ich redaktorom
naczelnym oraz sktadowi redakcyjnemu zblizonych do ideologii marksistowskiej. Stad
poza moim zainteresowaniem pozostanie np. ,Tygodnik Powszechny”. Interesuje mnie
jednak wytacznie dyskurs ,mainstreamowy”, tj. taki, ktéry, przynajmniej formalnie, uzna¢
nalezy za wiodacy.
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1939 r. funkcjonowato 21 instytucji o uprawnieniach szkét wyzszych'™.
Po 1944 r. rzadzacy tworzyli ,na surowym korzeniu” kolejne uczelnie,
pierwsza ,wlasna” w Lublinie!!, potem w Toruniu'? czy Lodzi'®. Jednak-
ze teren akademicki pozostawat nadal domeng przedwojennej profesury,
ostabionej wojna'*, lecz wciaz na tyle silnej, aby dominowac na uniwer-
sytetach. Przede wszystkim za$ niezbednej do produkcji robotniczego
fachowca do czasu, kiedy stopnie naukowe zdobeda robotniczy asysten-
ci, robotniczy adiunkci i wreszcie robotniczy profesorowie. Konstruk-
¢ja uczelni, opierajaca si¢ na zwigzku rownych, ale réznych, z podstawo-
wym schematem mistrz — uczeni, zmuszala wladze do indywidualnego
zwroécenia sie w strone srodowiska naukowego, a nie tylko ograniczenia
sie¢ do masowego przekonywania/propagandy skierowanej do ogétu spo-
feczenstwa o stusznosci dokonujacych si¢ w Polsce przeobrazen. Fakty te
komunisci dostrzegali'®, zdajac sobie rowniez sprawe z tego, ze rewolucja
akademicka nie moze przypominad, przynajmniej w fazie poczatkowej,
dyktatury jakobindw, z oderwanymi od realnosci metaforycznymi kulta-
mi Istoty Najwyzszej, tj. pomystami bez podtoza, bez genezy, bez uzasad-
nienia. W tym rozumieniu warto pokaza¢ niektére wypowiedzi prezen-

107]. Jastrzebski, Paristwowe szkolnictwo akademickie 11 Rzeczypospolitej. Zagadnienia syste-
mowe, Krakow 2013, s. 34.

O poczatkach Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie (UMCS) zob.:
J. Malarczyk, Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej, w: Sto sze$c¢dziesigt cztery dni , Polski Lu-
dowej”, red. A. Bogusz, Lublin 1964, s. 94-106; idem, UMCS w okresie PKWN, ,,Rocznik
Lubelski” 1966, 7, s. 103-123; idem, Powstanie i organizacja Uniwersytetu Marii Curie-Skto-
dowskiej w Swietle Zrédet, Lublin 1968; idem, Powstanie i rozwdj Uniwersytetu, w: Uniwersy-
tet Marii Curie-Sktodowskiej 1944-1979, red. W. Skrzydto, R. Ortowski, G.L. Seidler, Lublin
1979, s. 7-33; J. Wrona, Uwarunkowania polityczne i spoteczne powstania UMCS, ,Wiadomosci
Uniwersyteckie” pazdziernik 2009, 7, s. 9-12; M. Kruszynski, Maria Curie-Sklodowska i uni-
wersytet jej imienia — Lublin, rok 1944, ,, Annales UMCS”, sec. F, 2011, 66, 1, s. 139-146; idem,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w latach 1944-1989. Zarys funkcjonowania uczelni w wa-
runkach PRL, Lublin 2015, s. 21-130.

12 Uniwersytet Mikotaja Kopernika 1945-1955, red. R. Galon et. al., Warszawa 1957.

13 7. Kita, Uniwersytet Lédzki w latach 1945-1995, £.6dz 1996, s. 10-21. Zob. tez B. Bara-
nowski, Trudne lata Uniwersytetu Lodzkiego (1944-1956), £.6dz 1990.

14 O stratach poniesionych przez polski swiat akademicki podczas II wojny Swiatowej
np.: M. Walczak, Szkolnictwo wyzsze i nauka polska w latach wojny i okupacji 1939-1945, Wro-
claw 1978, s. 31, passim; S. Mauersberg, Nauka i szkolnictwo wyzsze w latach 1939-1951, w:
Historia Nauki Polskiej, t. 5: 1918-1951, red. Z. Skubata-Tokarska, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw 1992, s. 331-334.

15 Zob. H. Palska, Nowa inteligencja w Polsce Ludowej. Swiat przedstawieit i elementy rze-
czywistosci, Warszawa 1994.

16 W. Gomutka ,Wiestaw”, Ku nowej Polsce. Sprawozdanie polityczne i przemdéwienia na
I Zjezdzie PPR, Katowice 1945, s. 94-95.
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towane na tamach inteligenckich czasopism ,branzowych”. Uzupelniaja
one znane z historiografii losy szkolnictwa wyzszego w Polsce Ludowej
i PRL w latach 1944-1956".

LATA 1945-1947, CZYLI... DYSKUSJA ALBO RACZEJ NIECO DYSKUSII

W pierwszych latach po zakonczeniu II wojny $wiatowej planowa-
na przez komunistow rewolucja akademicka nie przypominata dyktatu-
ry jakobinow takze i z tego powodu, a moze przede wszystkim z tego
powodu, ze PPR nie dysponowala jeszcze monopolem politycznym nad
Wisla. Wciaz duza site posiadato podziemie niepodlegtosciowe. Ponad-
to, nalezalo liczy¢ si¢ z wptywami Polskiego Stronnictwa Ludowego Sta-
nistawa Mikotajczyka. Dopiero ,,zwycigstwo” w sfalszowanych wyborach
do Sejmu Ustawodawczego (1947)"® zmienito te uwarunkowania, pozwa-
lajac wladzy na modyfikacje taktyki, w wielu zresztg dziedzinach zycia.
Jednakze mniej wiecej do 1947 r. dopuszczano dwuglos, co w interesuja-
cym mnie przypadku oznaczato mozliwos¢ debaty o przysztosci/ksztatcie
polskich uczelni, nie zas przyjmowanie , na wiare” edukacyjnych dogma-
tow proponowanych przez rzadzacych®.

Komunisci stworzyli pewna ni¢ narracji, chcac przekonac spoteczen-
stwo, ale i paradoksalnie samo atakowane przez nich srodowisko akade-
mickie, do stuszno$ci wlasnych postulatow. Stosowang wowczas argu-
mentacje daje sie podzieli¢ na kilka segmentow, cho¢ zaden z nich nie

17 Z wybranych pozycji na ten temat zob.: B. Krasiewicz, Odbudowa szkolnictwa wyz-
szego w Polsce Ludowej w latach 1944-1948, Wroctaw 1976; P. Hiibner, Nauka polska po
II wojnie Swiatowej — idee i instytucje, Warszawa 1987; idem, Polityka naukowa w Polsce w la-
tach 1944-1953. Geneza systemu, t. 1, Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1992; idem, Stalinowskie
»czystki” w nauce polskiej, w: Skryte oblicze systemu komunistycznego. U Zrddet zta, red. R. Bac-
ker et al., Warszawa 1997, s. 211-224; K. Kersten, Nauka polska 1939-1956 wobec totalitary-
zmow, w: eadem, Pisma rozproszone, wybor i przygotowanie do druku T. Szarota, D. Libion-
ka, Warszawa 2005, s. 68-85; R. Herczynski, Spetana nauka. Opozycja intelektualna w Polsce
1945-1970, Warszawa 2008, s. 44-206.

8 O tym wiecej: J. Wrona, Jedni glosuja, a drudzy obliczajg gtosy (Wybory do Sejmu Usta-
wodawczego RP w 1947), ,,Annales UMCS”, sec. F, 1997/1998, 52/53, s. 433-482.

9 Niektorzy znawcy tematu, opisujac potozenie uczonych w Polsce w latach 1944-
1947/1948, zapozyczaja na wlasny uzytek okreslenie ukute przez Jerzego Borejsze dla opi-
sania gtéwnie przedstawicieli kultury w identycznym okresie, o ,tagodnej rewolucji”.
Wymieniony czas, charakteryzujacy sie¢ dodatkowo staboscia administracyjng dopiero co
tworzonego aparatu panstwowego i wynikajaca z tego pewna spontanicznoscia dziatan,
sprawial, ze rzadzacy dopuszczali swobode dziatania ludzi nauki, nie usitujac zbyt mocno
jeszcze ingerowac w autonomie uniwersytecka. Zob. np.: P. Hiibner, I kongres nauki polskiej
jako forma realizacji zaloZen polityki naukowej panstwa ludowego, Wroctaw—-Warszawa-Kra-
koéw-Gdansk-16dz 1983, s. 32 i nn.; idem, Nauka polska, s. 13; R. Herczynski, op. cit., s. 49.



212 MARCIN KRUSZYNSKI

pozostawal w prozni i nie funkcjonowat w oddzieleniu od reszty, razem
dopiero dajac pelny obraz programowanej na nowo rzeczywistosci uni-
wersyteckiej. Jako Ze ryba psuje si¢ od glowy, zaczeto od ,, policzkowania”
starej, przedwojennej profesury i desakralizacji jej domu, czyli uczelni.
Hanna Palska stwierdza, ze usitowano w ten sposob zbudowac opozycje
,nowe — stare”, zgodnie ze specyfika komunistycznego stownika. Nowe,
czyli stuszne, postepowe, naukowe, Scierato sie z tym, co stare, a zatem
wsteczne albo wrogie®. W takim ukltadzie, niezaleznie od racji, zwycie-
stwo powinno bylo przypas¢ temu nowemu, vel lepszemu, nawet jesli od
poczatku deklaracje nie pokrywatly si¢ z realiami i nowe bynajmniej nie
oznaczato tegoz lepszego?.

Nim przejde do szczegoldow, sadze, ze powyzsza interpretacje trze-
ba nieco uzupelnié. ,Nowe — stare” to takze klasyczna, prostsza i bardziej
czytelna, antyteza ,,dobro — zto”. Taki przekaz nie tylko pozwalal uzyskac
wyzsza ekspresje. On znacznie mocniej okreslat, po ktorej stronie winien
znalez¢ sig obserwator lub uczestnik analizowanej sytuacji. Zwolennik lub
przedstawiciel , zta”, w domysle dawna inteligencja, bedac tu, a nie gdzie
indziej, pozbawial si¢ wsparcia spotecznego, skazujac si¢ tym samym
na odrzucenie. Natomiast samotnos¢ redukuje poczucie bezpieczeristwa
i deformuje postrzeganie rzeczywistosci spotecznej. Ta staje si¢ zagroze-
niem i zespolem negatywnych oczekiwan z samospetniajacymi si¢ prze-
powiedniami, gdzie kazdy jest mi potencjalnie obcy, nieprzyjacielski oraz
mnie potepia®.

Wydaje mi sig, ze celem PPR w odniesieniu do dawnej inteligengji sta-
fo si¢ wywolanie u niej subiektywnej (bo nie obiektywnej przeciez) samot-
nosci, ktora nastepnie doprowadzi¢ miata do kapitulacji i przyjecia opty-
ki wladzy. Jerzy Borejsza dawng inteligencje wprost nazwat , zatechtym,
prowincjonalnym, egocentrycznym zasciankiem snobdéw”, spychajac ja
do naroznika owej samotnosci. Jedyna szansa na ucieczke z izolagji byto
przekazanie doswiadczenia zawodowego mtodym, przekraczajacym wia-
$nie mury uczelni®. Tyle Zze ci mtodzi czesto réznili sie od przedwojen-
nych studentéw, o czym za chwile.

Kto chcialby sta¢ po stronie ,,zfa” i kto chcialby by¢ , ztem” uosabia-
nym przez ,zatechltego snoba”, czyli przedwojennego naukowca w ni-

2 H. Palska, Ideologia komunistyczna, s. 136.

21 Zob. eadem, Walka o kadry i pierwsze rzesze ,wyksztatciuchéw”. Nowa inteligencja w sta-
linizmie, w: Inteligencja w Polsce. Specjalisci, tworcy, klerkowie, klasa Srednia?, red. H. Doman-
ski, Warszawa 2008, s. 160-182.

2 0O tego typu zjawiskach spotecznych: ].T. Cacioppo, L.C. Hawkley, Perceived social
isolation and cognition, ,Trends in Cognitive Sciences” 2009, 13, s. 448-449.

2 J. Borejsza, Rewolucja tagodna, ,,Odrodzenie” 1511945, 10-12, s. 1.
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czym rzekomo niepodobnego do wyksztalconego Greka, Rzymianina, nie
mowiac juz o czlowieku renesansu? W opinii hunwejbinéw nowej akade-
mickiej rewolugji stara profesura wytworzyla i przekazywata dalej grozny
mit wlasnej uczonosci, za jakim nic si¢ nie kryto poza megalomania oraz
martwymi, niczego niettumaczacymi, sztucznymi teoriami czy koncepcja-
mi filozoficznymi*. Wedlug zwolennikow wtadzy komunistycznej, uni-
wersytety II RP nie przypominaty bowiem platoniskiego lykeionu, lecz ra-
czej zaklete grono mitosnikdéw sofizmatu, ktdre potrafito wydac z siebie je-
dynie ,ciemna mase hototy inteligenckiej”.

Przedwojenne uczelnie i ich kadra z natury rzeczy nie mogly wszak
dac¢ niczego innego, posiadajac chorobowo zmodyfikowane kulturowe
DNA. Socjolog Jozef Chatasinski na tamach , Kuznicy” popularyzowat
poglad o wylacznie szlacheckim pochodzeniu inteligencji polskiej i wy-
nikajacych z tego konsekwencjach?. Wedtug profesora, taki inteligent, tj.
,produkt uboczny przeksztatcania sie Polski szlachecko-ziemianskiej [...]
w Polske kapitalistyczna, miejska i przemystowa”, dziedziczyl najgorsze
cechy osobowosciowe grupy, z ktorej sie¢ wywodzil. Oprécz wspomniane-
go snobizmu charakteryzowaly go egoizm, a doktadnie mowiac , klasowy
egoizm”, nieuzasadnione niczym poczucie odgrywania wyjatkowej roli
w spoteczenstwie, wrecz koniecznos¢ odgrywania tej roli (przywodczej,
kulturotworczej) i typowe dla mentalnosci szlacheckiej lekcewazenie aspi-
racji chfopéw oraz robotnikow. Prof. Chatasinski nie miat Zadnych wat-
pliwosci, stwierdzajac, ze tego typu , Inteligencja polska nie tylko nie jest
w stanie nauczy¢ mas ludowych sensu zycia, ona w swej strukturze histo-
rycznie uksztattowanej utrudnia masom ludowym samodzielne znalezie-
nie sensu zycia”%.

W tym ujeciu dotychczasowe uniwersytety jawily sie nie jako $wia-
tynie wiedzy, lecz jako mroczne jaskinie zacofania i , tepego tradycjonali-
zmu”?. Miejsca, gdzie jedyne, co potrafiono robi¢, to przywotywac rzeko-
mo chlubna przesztosc¢, lekcewazy¢ terazniejszosc i zupelnie nie myslano
o przysztosci. Dawna kadra profesorska nadal miata zy¢ pod sztandarem
»tak byto przed wojna”, wbrew stownikowi komunistow, identyfikujac

2 G, 7tkiewski, Niedoceniane i przemilczane, ,Kuznica” 14 X 1945, 7, s. 1.

% A.B. Dobrowolski, Sprawa wyksztatcenia 0gélnego inteligenciji, ,,Odrodzenie” 4 XI 1945,
49, s. 4.

% Catos¢ pogladéw na ten temat prof. Chatasinski wyltozyt w ksiazce pt. Spoteczna ge-
nealogia inteligencji polskiej, wydanej w 1946 r.

7 ]. Chatasinski, Inteligencja polska w swietle swej genealogii spotecznej, , Kuznica” 4 1I
1946, 4, s. 1.

28 G, Zotkiewski, Niedoceniane, s. 1.
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to, co dawne z tym, co dobre i stuszne, nie zas na odwré6t®. Nie dziwi za-
tem, ze wlasciwie zadnemu z dotychczasowych profesoréw nie ufat Ja-
kub Berman. Wyroznit on cztery postawy przyjete przez obecnych uczo-
nych, zaleznie od stopnia niecheci do budowanego przez PPR panstwa.
Pesymistycznie przy tym nie dostrzegajac stronnikéw proletariackiej re-
wolucji na uczelniach®. Co wiecej, nie widziat on mozliwosci wspodtpra-
cy nawet z tymi, ktorych sytuowat na pozycjach najmniej wrogich wobec
programowanych przez komunistow nowych regul Swiata uniwersy-
teckiego. Za najbardziej niebezpieczne Berman uznawat osoby , trwaja-
ce w negacji”’. Miaty one w ogdle odrzucac¢ Polske Ludowa we wszyst-
kich jej aspektach. Natomiast pierwsze miejsce w prezentowanym rankin-
gu zawdzieczali trudno$ciom zwigzanym z ich demaskacja. Chronili si¢
bowiem w zakamarkach , wewnetrznej emigracji”, czekajac tylko na wia-
Sciwy moment, by uderzy¢. Tego problemu nie bylo z odtamem ,, opozy-
cyjno-dywersyjnym” profesury. Przedstawiciele tej kategorii, przywigza-
ni do niegdysiejszej pozygji i funkgji spotecznej, jawnie deklarowali che¢
przywrocenia przedwojennych realiow/schematoéw. Nastepni w klasyfi-
kacji Bermana znalezli si¢ konformisci, sprytnie probujacy przystosowac
si¢ do aktualnych okolicznosci, tak aby spokojnie doczekac do lepszych/
innych czaséw. I wreszcie na koncu hierarchii umieszczono ludzi , zre-
zygnowanych”, tj. ztamanych wojng, a teraz niezdolnych juz do twdrczej
pracy, dziatajacych sila rozpedu, bez woli do budowania czegokolwiek™.
Nieprzydatni do niczego, byli zupetnie bezuzyteczni na wzdr narzadow
szczatkowych w organizmie.

Niczym w Armagedonie, po jednej stronie znalazty sie sily zta, a na-
przeciwko nich ulokowaty sie sity dobra. W ostatecznej bitwie o ksztalt
polskich uniwersytetéw i polskiej inteligencji te ostatnie reprezentowaty
zastepy mlodziezy pochodzenia gléwnie robotniczego, pdzniej chlopskie-
go. Obywatele i gospodarze Polski, jak o nich z duma pisat Berman®. Juz
wiele lat wczesniej Lenin przekreslit , burzuazyjnych profesorow [...] kto-

» W. Michajtow, O planowosci badan naukowych, ,,Odrodzenie” 27 V 1945, 26, s. 2.

¥ Wiemy, ze w maju 1947 r. w catej Polsce do PPR nalezato jedynie nieco ponad czter-
dziestu samodzielnych pracownikéw nauki. B. Krasiewicz, op. cit., s. 311; P. Hiibner, Na-
uka polska, s. 37; M. Hirszowicz, Putapki zaangazowania. Intelektualisci w stuzbie komunizmu,
Warszawa 2001, s. 94; R. Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mqdra, ani piekna... ale
skomplikowana, Warszawa 2007, s. 143. Przy czym zdarzaly sie uniwersytety, w ktérych
komorki PPR powstaty dopiero wrecz pod koniec 1948 r. Tak byto np. na Uniwersytecie
Jagiellonskim. Kronika Uniwersytetu Jagielloniskiego za lata akademickie 1945/1946-1955/1956,
Krakéw 1971, s. 147-148.

3 ]. Berman, Zagadnienia pracy partyjnej wsrod inteligencji, ,Nowe Drogi” marzec 1947,
2,s.142.

32 Ibidem, s. 140.
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rym nie wolno wierzy¢”, dajac pierwszenstwo przede wszystkim robot-
nikom?®. Komunisci nad Wislg schemat ten nasladowali. Stad z euforig
opisywano rzekome rekrutacyjne, robotnicze tsunami, jakie przechodzito
przez polskie szkoty wyzsze, zmieniajac catkowicie skiad spoteczny ucza-
cych sie tam studentéow™. I w zadnym wypadku radosci tej nie zaktocat
fakt, ze dzien powszedni przeczyl oficjalnie gloszonym zachwytom®. Biate
wszak, nawet jesli biatego nie przypominato, biatym si¢ stawato dzieki
cudownej mocy nowych wiadcow, podobnej chyba tylko do magicznej
umiejetnosci leczenia skrofutow przez krolow francuskich®. Dlatego, gdy
w 1947 r. na famach ,Nowych Drog” opublikowano ankiete przeprowa-
dzona w kilku osrodkach akademickich (w: Warszawie, Poznaniu, Lodzi,
Wroctawiu, Gdansku), z ktorej wynikato, ze wéréd prawie 22 tys. mlo-
dych ludzi pobierajacych nauke na tamtejszych uniwersytetach jedynie
nieco ponad 4% respondentéw deklarowato rodowdd robotniczy, to i tak
obwieszczono ,przesuniecie ciezkosci uktadu spotecznego inteligencji
w kierunku klasy robotniczej”?.

Powyzsze zjawisko traktowano jako rodzaj sprawiedliwosci dziejo-
wej. Zaniedbana edukacyjnie warstwa robotnicza wkraczata wreszcie
w przestrzen do tej pory dla niej zakazana badz zamknieta i w przestrzeni
tej, wbrew glosom przeciwnikéw zmian, czu¢ si¢ miata dobrze oraz wy-
godnie®. Podobno wnosita do niej powiew swiezosci polegajacy na gle-
bokiej modyfikacji tego, z czym si¢ tam zetknela, a co mozna by nazwac
etosem inteligenckim, cho¢ ten jako burzuazyjny przezytek odrzucano. Pi-
sano, ze student/absolwent/zastepca asystenta/mlodszy asystent-robotnik
wyprowadzal inteligenta ze srodowiskowego getta, ktore wysokim mu-

3 W. Lenin, Tres¢ ekonomiczna narodnictwa i jej krytyka w ksigzce P. Struwego, Warsza-
wa 1950, s. 76.

% A. Listowski, O nauce i uczonych, ,,Odrodzenie” 19 V 1946, 20, s. 1; W. Sokorski, Re-
organizacja wyzszego szkolnictwa, , Kuznica” 2 IV 1947, 13, s. 5.

% W odniesieniu do studentéw deklarujacych swe pochodzenie jako robotnicze, po-
siadamy dosy¢ dokladne dane rekrutacyjne z roku akademickiego 1951/1952. Wéweczas,
jak stwierdzano, osoby o wskazanym rodowodzie stanowily np. 23% przyjetych na pierw-
szy rok studiow na Uniwersytecie Jagiellonskim (UJ); 24% na UL; 34% na Uniwersytecie
Mikotaja Kopernika w Toruniu (UMK); 22% na lubelskim UMCS. Archiwum Akt Nowych
[dalej: AAN], Polska Zjednoczona Partia Robotnicza [dalej: PZPR], sygn. 237/XVI-55, Wy-
dziat Nauki Komitetu Centralnego (KC) PZPR, Analiza sytuacji na odcinku mtodziezy
akademickiej, 1952, k. 9.

% M. Bloch, Krélowie cudotwércy: studium na temat nadprzyrodzonego charakteru przypisy-
wanego wiladzy krélewskiej zwlaszcza we Francji i Anglii, Warszawa 1998.

% W. Sokorski, Na drodze ku reformie szkolnictwa wyzszego, ,Nowe Drogi” wrzesien
1947, 5, s. 100.

¥ W. Antonowicz, Nauka i nauczanie. Sie¢ szkét wyzszych w Polsce, ,,Zycie Nauki”
lipiec-sierpien 1947, 19-20, s. 21.
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rem oddzielato go od reszty spoteczenistwa. Dr hab. Bogustaw Lesnodor-
ski, dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS), potem Polskiej Zjedno-
czonej Partii Robotniczej (PZPR)*, historyk ustroju z Uniwersytetu War-
szawskiego (UW), zachwycal si¢ metamorfoza akademii, ktérej przeciez
byl od dawna czescia, lecz nie ta staroswiecka czescia — czyzby berma-
nowski konformista? — dostrzegajac w uczacym sie robotniku cztowieka
rozumiejacego w koncu wlasne miejsce w panstwie. Winien byt on temu
panstwu stuzy¢, nie natomiast przewodzi¢ (uzurpowac sobie prawo do
przewodzenia) grupie, z jakiej si¢ wywodzil*'. Na tym polegata , rewolu-
cja myslowa”, jak procesy proponowane przez komunistow w szkolnic-
twie wyzszym nazwal Wlodzimierz Sokorski, pdzniejszy minister kultu-
ry i sztuki (1952-1956). Rzadzacy stopniowo wykreslali z mapy spotecznej
dawnego inteligenta, ,,typa psychicznego [...] kierujacego si¢ emocjami,
odruchami [...] nie potrafiagcego mysle¢ w sposéb uwarunkowany zjawi-
skami w ich rozwoju, nie potrafigcego mysle¢ czynnie lecz statycznie”*.
Na arene dziejoéw wkraczal 6w robotniczy inteligent®, niepokryty , paty-
na przesztosci”, lecz przede wszystkim wolny od naleciatosci idealistycz-
nej nauki burzuazyjnej, tj. mocno stapajacy po ziemi praktyk, gotowy re-
alnie zmieniac¢ otaczajacy go krajobraz*.

W tym miejscu do komunistycznej retoryki wkraczata niemalze de-
ifikacja waskiej specjalizacji jako wytyczna formowania nowych progra-
moéw nauczania. Idac za przykltadem plynacym ze Zwiazku Radzieckie-
go, fachowiec/specjalista, potrzebny do sprawnego przeprowadzenia
industrializacji i kolektywizacji, miat zastapi¢ dotychczasowego absol-
wenta uczelni, wynoszacego stamtad bagaz czesto niepotrzebnej wiedzy
i owo przeswiadczenie o swej kulturotworczej roli dla spoteczenstwa. Fa-
chowiec winien byl wydajna praca odwdzieczy¢ sie spoteczenistwu za

% Spetana akademia. Polska Akademia Nauk w dokumentach wtadz PRL. Materiaty partyjne
1956-1986, t. 2, red. P. Pleskot, T.P. Rutkowski, Warszawa 2012, s. 98.

% Bogustaw Lesnodorski stopiert naukowy doktora otrzymat jeszcze przed wybu-
chem II wojny $wiatowej, w 1938 r. Natomiast jego rozprawe habilitacyjna zatwierdzono
juz w 1947 r. A. Rosner, Bogustaw Lesnodorski, w: Profesorowie Wydziatu Prawa i Administra-
cji Uniwersytetu Warszawskiego 1808—2008, red. G. Battruszajtys, Warszawa 2008, s. 268-269.

41 B. Le$nodorski, Szkoly wyzsze i nakazy zycia, ,Zycie Nauki” listopad—grudzier 1947,
23-24, s. 243.

2W. Sokorski, O demokratyzacje wyzszych uczelni, ,Kuznica” 1411947, 2, s. 4.

W jednym z tekstow nazywam tego inteligenta nie tylko nowym, ale wiasnym inte-
ligentem, tj. nalezacym do wtadzy. M. Kruszynski, ,Wlasna inteligencja”. O spotecznej bazie
i roli inteligencji w Polsce (1944—1956), w: ,,Rewolucja spoteczna” czy , dzika przebudowa”? Spo-
teczne skutki przeksztatcert wtasnosciowych w Polsce (1944-1956), red. T. Osiniski, Lublin 2016,
s. 385—-404.

# W. Sokorski, O demokratyzacje, s. 4. Zob. tez wczesniejszy tekst na podobny temat:
S. Z6tkiewski, Préba diagnozy, ,Kuznica” 18 X1 1945, 12, s. 1.
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otrzymana edukacje, nie zas zajmowac si¢ jatowymi debatami oraz samo-
zwanczo usadawiac si¢ na czele reszty jako jej duchowy czy polityczny
przywodca®.

Fachowiec, czyli specjalista w jakim$ fachu, osoba dobrze znajaca
swoj fach*, rugowal z pamieci semantycznej skojarzenia laczace sie z co-
raz bardziej juz bylym (przynajmniej w teorii) inteligentem. Od tej pory
zdobyte wyksztalcenie w sposob oczywisty oznaczato wyksztalcenie rze-
telne’’, w przeciwienstwie do niegdysiejszego bujania w oblokach kosz-
tem tych, ktorzy na co$ podobnego nie mogli sobie pozwolié, przeby-
wajac na marginesie zycia spotecznego, tj. robotnikéw w czasach II RP*,
Jesli w kontekscie dziejow ZSRR znawcy tematyki pisza o zjawisku na-
tional building jako projekcie odgdrnego tworzenia calych narodéw, np.
moldawskiego w Moldawskiej Socjalistycznej Republice Radzieckiej
lub pomysle proklamowania przez Waltera Ulbrichta ,socjalistyczne-
go niemieckiego narodu NRD”#, to w interesujacej mnie sprawie moz-
na chyba skorzystac¢ z tego samego terminu, tyle ze modyfikujac go na
intellectual building. Idea oraz intencja pozostaja takie same. Mowilibysmy
wtedy o sterowanym zewnetrznie, separatystycznym i sztucznym mecha-
nizmie kreowania fachowca/specjalisty, odpowiadajacego na konkretne
zapotrzebowanie polityczne.

Sztucznos¢ te dostrzegali przedstawiciele starego — dla komunistow
zlego — Swiata. Wybitny historyk Wtadystaw Konopczynski, poki jeszcze
mogt, pytal, kim wlasciwie miat by¢ tenze ,nowy cztowiek w nowym
domu”? Profesor przestrzegal przed gwaltownym zrywaniem z akade-
micka tradycja, watpiac, czy jest mozliwe uformowanie kogos na zupet-
nie ,surowym korzeniu”. To wtasnie byto dla niego sztuczne, nienatu-
ralne, a przede wszystkim szkodliwe. Warunek prawidtowego rozwoju
nauki — pisat — stanowita ciagtos¢ oraz kontynuacja®. Uczony stanow-
czo nie zgadzat sie z diagnoza komunistow dotyczaca aktualnej sytuacji

%5 W. Michajtow, Reorganizacja zycia naukowego w Polsce, ,Zycie Nauki” luty 1946, 2,
s. 118-119; L. Sawicki, Podstawowe postulaty organizacji nauki, ,,Zycie Nauki” marzec 1946,
3, s.160; A. Listowski, O nauce, s. 1; S. Jedrychowski, Walka o wolnos¢ nauki czy o utrzymanie
starego porzqadku?, ,Kuznica” 17 VI 1947, 24, s. 2.

% Maty stownik jezyka polskiego PWN, red. E. Sobol, Warszawa 1993, s. 191.

4 W. Sokorski, Reorganizacja wyzszego szkolnictwa, ,Kuznica” 2 IV 1947, 13, s. 5.

% J. Kott, O spotecznym awansie, ,Kuznica” 6 V 1946, 17, s. 2.

¥ Przedstawienie powyzszej problematyki: S. Troebst, Komunistyczne konstrukcje naro-
du. Indygenizacja, przymusowa asymilacja/przymusowe przesiedlenia, separatystyczny nation bu-
ilding oraz ponadnarodowe koncepcje, w: Inzynieria spoleczna. Miedzy totalitarng utopiq a czqstko-
wym pragmatyzmem, red. P. Madajczyk, P. Popielinski, Warszawa 2012, s. 246-248.

%0 W. Konopczynski, Zadania i potrzeby nauk humanistycznych w Polsce, , Zycie Nauki”
luty 1946, 2, s. 85.
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uniwersytetow, jak i w ogole opisem dotychczasowego potozenia Pola-
kéw. Jeszcze w 1947 r. $Smialo i jednoznacznie stwierdzal: ,Narod [...]
byl na wiasciwej drodze dziejowej”, przeciwstawiajac si¢ bezrefleksyjnej
krytyce przedwojennej Polski. Nie ufat tez gérnolotnym hastom o mar-
nujacych sie kiedys$ talentach robotniczych i chtopskich, czego dowodzi-
to jego doswiadczenie jako wykladowcy UJ*. Prof. Konopczynski, poset
na Sejm I kadencji w II RP i pierwszy redaktor Polskiego Stownika Biogra-
ficznego®, zaplacil wkrotce za swa postawe przymusowym przeniesie-
niem na emeryture®.

Glos prof. Konopczynskiego tatwo dawat si¢ wyttumaczy¢ jako efekt
sity motywu przynaleznosci*. Reprezentant starego bronit po prostu tego,
co stare, bo wywodzit sie ze starego. Do nowego za$ nie pasowal; w no-
wym go rowniez nie chciano. Aktywizacja idei samotnosci, jesli do tego
faktycznie zmierzali rzadzacy w odniesieniu do dawnej profesury, wy-
wotywalaby wzrost tendengji afiliacyjnych, wiec profesor szukat ,swo-
ich” i — mozna by rzec — widzial ludzkie cechy tam, gdzie ich nie bylo.
Jak jednak wyjasni¢ postawe mlodego badacza, ktéry pamietajac jako stu-
dent miniona, t¢ podobno tak straszna, rzeczywistos¢ akademicka®, nie
stal si¢ po wojnie gorliwym zwolennikiem nowych idei? Psycholog Mie-
czystaw Choynowski, do pewnego momentu cztonek redakdji ,Zycia
Nauki”, z zapatem ,krzyzowca”, badz raczej podzniejszego aktywi-
sty Zwiazku Mlodziezy Polskiej (ZMP)*, atakowat, tyle ze proponowa-
ne przez komunistow intelektualne zawezanie absolwenta uniwersytetu.
Chcac w przysziosci samemu by¢ motorem ksztaltowania pradéw kul-
turalnych, pisat z glebokim przekonaniem, ze ,Nowoczesna cywilizacja
potrzebuje ludzi wielostronnych o rozlegtych horyzontach myslowych,
wyksztalconych przyrodniczo i technicznie, ale rGwnoczesnie rozumie-
jacych i ceniacych humanistyczng warto$¢ nauki””. Wida¢, ze M. Choy-

! Idem, Zadania nauki historycznej w Polsce dzisiejszej, ,Nauka Polska. Jej potrzeby,
organizacja i rozwdj” 1947, XXV, s. 155, 159.

%2 Zob. P. Bilinski, Wiadystaw Konopczynski: historyk i polityk II Rzeczypospolitej (1880—
1952), Warszawa 1999.

5 J. Connelly, op. cit., s. 211.

% R.F. Baumeister, M.R. Leary, The need to belong: Desire for interpersonal attachments as
a fundamental human motivation, ,,Psychological Bulletin” 1995, 117, s. 497-529.

% M. Choynowski magisterium na Wydziale Matematyczno-Przyrodniczym UW
uzyskat w 1937 r., natomiast, dodajmy od razu, doktoryzowat si¢ w 1946 r. M. Manturzew-
ska, Mieczystaw Choynowski — twérca polskiej psychometrii 1XI 1909 — 1 X 2001, https://www.
kul.pl/files/714/media/3.45.2002.art.1.pdf. [dostep: 2 12015].

% Zob. M. Mazur, Zetempowiec jako oficjalny wzorzec , nowego cztowieka” okresu stalinow-
skiego, w: Organizacje mtodziezowe w XX wieku. Struktury, ideologia, dziatalnoé¢, red. P. Toma-
szewski, M. Wotos, Toruni 2008, s. 225-244.

% M. Choynowski, Nauka wobec spoteczeristwa, ,,Zycie Nauki” styczen 1946, 1, s. 16.
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nowski nie kwestionowat potrzeby wychowywania rzesz inzynieréw albo
lekarzy, farmaceutow, chemikdéw itd., zawodow przeciez szczegdlnie po-
trzebnych po wyniszczajacej wojnie. Nie chciat tylko, aby ci inzynierowie,
lekarze stali sie fachowcami wlasnie. Osobnikami pozbawionymi zdolno-
sci szerszego pojmowania otaczajacej ich rzeczywisto$ci, zamknietymi we
wlasnym ,fachu”. Stawiat wrecz teze, Ze taki — nazwe go — jednotorowy
inteligent robotniczy nie bedzie nigdy dobrym obywatelem. Nauczy si¢
bowiem przykrecania przystowiowej srubki. Jak zas zachowa si¢ w mo-
mencie, gdy zepsuje sie cala maszyna? Czy nowy inteligent ja naprawi?
O to naiwnie pytal M. Choynowski, nie rozumiejac dlaczego chce si¢ po-
zbawic¢ mlodziez pelnego swiatoogladu®. Mtody zwolennik starego Swiata
niesmiato przypuszczat, Ze w Polsce Ludowej wcale nie chodzilo o po-
szerzanie szans edukacyjnych dla warstwy robotniczej. Komunisci chcie-
li z inteligenta zrobi¢ robotnika, wcielajac w ten sposdb w zycie marksi-
stowski ideat o spoteczenstwie bezklasowym.

Autor tych sugestii szybko stracit miejsce w redakji ,, Zycia Nauki”®.
Lecz nie rzecz w tym, ze tak si¢ zakonczyla jego batalia. Otdz, wbrew
gloszonym przez komunistéw hastom, pojawiato si¢ bowiem ryzyko, ze
zwalczany przez nich inteligencki etos potrafil przyciagac i byt atrakcyj-
ny. Kontakt z profesorem oznaczat stycznos¢ ze sferg wyjatkowa, magicz-
na nawet, wychodzaca poza prymitywne doznania zmystowe. Co by byto,
gdyby zauroczony nig robotnik zechcial zostac jej czesciq? Kazimierz Lep-
szy, historyk z U], doktadnie to postulowal, postrzegajac awans robotni-
czy jako przejscie od waskiej praktyki zyciowej w strone ,,zamilowania do
nauki czystej”®. Istniata zatem grozba ,inteligenckiego zakazenia”, cho-
roby, z jaka nieuodporniony organizm robotniczy nie poradzi sobie sam.
Majac to na wzgledzie, bardziej jasna staje si¢ postawa Lenina, potem Ber-
mana, odrzucajacych wlasciwie w catosci , przedrewolucyjng” inteligencje
na zasadzie leczenia zeba przez ekstrakcje, bez wzgledu na stan leczone-
go organu. Sprawdzata sie w praktyce elitarystyczna koncepcja panstwa
radzieckiego, potrzebujacego dyktatury proletariatu jako ,awangardy
uciskanych”®’. W tym ujeciu 0w proletariat, niedostatecznie rozpozna-
jacy wlasne obiektywne prawa dziejowe, zamiast samodzielnie nisz-
czy¢ przezytki $wiata burzuazyjnego, ulegat/byt sklonny ulega¢ urokom

% Idem, Wychowawcza rola nauki, ,,Zycie Nauki” lipiec—sierpien 1946, 7-8, s. 12.

% M. Manturzewska, op. cit., stan w dniu 2 12015.

% K. Lepszy, O ochrong narybku naukowego w Polsce, , Zycie Nauki” wrzesien—pazdzier-
nik 1946, 9-10, s. 188.

1 M. Zakrzewski, Ontologia bezpieki — organa bezpieczenistwa w perspektywie leninowskiej
teorii politycznej. Zarys zagadnienia, w: W strone antropologii ,bezpieki”. Nieklasyczna reflek-
sja nad aparatem bezpieczenistwa w Polsce Ludowej, red. ]. Syrnyk et. al., Wroctaw 2014, s. 78.
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niektorych z nich. Dlatego tez, w dtuzszej perspektywie czasu, sukces pro-
letariackiej rewolucji uniwersyteckiej gwarantowalo wylacznie zupetne
odciecie sie od korzeni.

Stad po 1947 r. nikt juz nie kwestionowat stanu chorobowego przed-
wojennej inteligencji, zdiagnozowanego przez prof. Chalasinskiego. Je-
dynie wczesniej publikowano opinie sceptyczne wobec tez stawianych
przez znanego socjologa. I tak Karol Wiktor Zawodzinski, historyk sztu-
ki, krytyk literacki i literaturoznawca, nie dat si¢ przekonac o stanowej ho-
mogenicznos$ci analizowanej przez Chatasinskiego grupy spotecznej. Nie
chcac by¢ tu gotostownym, postugiwat sie przyktadami i to siegajac gle-
boko w przesztos¢. Wskazywat wiec na pochodzenie takich waznych po-
staci z polskich dziejow, jak Andrzej Frycz Modrzewski, Lukasz Gdrnicki
czy Piotr Skarga, ktorzy nie wywodzili si¢ ze szlachty, lecz nalezatoby
ich faczy¢ z mieszczanstwem®. Ponadto, K.W. Zawodzinski przypomi-
nal ogromny wptyw proceséw spotecznych zwigzanych z epoka Sejmu
Czteroletniego oraz czasami napoleonskimi na baze rekrutacyjng inteli-
gencji. Uczony dziwil sig takze, jak mozna bylo nie dostrzec, ze ,W wieku
XIX lud wiejski zasila inteligencje. Znamy mnostwo nazwisk takich pro-
fesorow, dostojnikow koscielnych i dzialaczy politycznych: Balcerow, Bu-
jakow, Hlondow, Kutrzebéw, Witosow, Kasprowiczow, Reymontow” .
Tyle Ze ostatni glos w tej debacie przypadt zachwyconemu Chatasin-
skim Olgierdowi Gorce®, ktory nie negowat wprawdzie — mozna by rzec
- genetycznej genealogii wymienionych postaci historycznych. Jednakze
uosabiat je z mentalnoscia szlachecka, widzac w ich losach przede wszyst-
kim dazenie do wyzbycia si¢ owej genetycznej genealogii i pragnienie sta-
nia sie... szlachcicem®.

Zblizal sie moment ustalenia oraz obowiazywania jednej i niezaprze-
czalnej prawdy historycznej®, formutowanej przez badaczy opowiada-

20 ile dwie pierwsze z wymienionych przez K.W. Zawodzinskiego postaci rzeczy-
wiscie mozna wigzac ze stanem mieszczanskim, to Piotr Skarga wywodzit sie¢ prawdopo-
dobnie ze szlachty zagrodowe;j.

8 K.W. Zawodzinski, W sprawie genealogii inteligencji polskiej, ,Kuznica” 11V 1946, 12,
s. 11. Zob. tez idem, Socjologiczna typizacja a rzeczywisty sktad inteligencji polskiej, ,Kuznica”
29 VII 1946, 29, s. 9.

6 QOlgierd Gorka, historyk i przedwojenny dziatacz polityczny, wrécit z Wielkiej Bry-
tanii w 1945 r., popierajac zachodzace w Polsce zmiany. O nim: Z. Romek, Olgierd Gorka:
historyk w stuzbie propanstwowej (1908—-1955), Warszawa 1997.

% O. Gorka, O nowe momenty dla genealogii polskiej inteligencji, ,Kuznica” 5 VIII 1946,
30, s. 8.

% W centrum znalazly sie teraz przede wszystkim badania nad ruchem robotniczym,
zapoczatkowane na uniwersytetach, ale i prowadzone w specjalnie do tego powotanych
partyjnych instytucjach naukowych. Zarys tej problematyki takze w odniesieniu do okre-
su po 1956 r. zob.: T.P. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce w latach 1944—-1970: zagadnie-
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jacych sie za ,wulgarnym”® marksizmem, polegajacym zreszta najcze-

Sciej wylacznie na ,, deklaratywnym opowiedzeniu si¢ historyka po stro-
nie socjalizmu, bezkrytycznym powielaniu utartych schematéw i dosto-
sowania go do aktualnych wymogdéw polityki partii”®. Sprzyjata temu
sytuacja polityczna i zwigzane z nig organizacyjne przeksztalcenia w sys-
temie szkolnictwa wyzszego. Najpierw, w pazdzierniku 1947 r., minister
oswiaty otrzymat mozliwo$¢ recznego sterowania uniwersytetami, mogac
praktycznie samemu, bez ogladania si¢ na senaty uczelniane, powotywac
rektorow®. Natomiast w grudniu 1951 r. przyjeto ustawe prowadzaca
do calkowitej wasalizacji swiata akademickiego wobec PZPR, narzuca-
jac uczonym nawet $ciezke kariery — m.in. wprowadzono nieznany do tej
pory stopient kandydata nauk — wzorowana na modelu radzieckim™.

KONIEC LAT CZTERDZIESTYCH
| PIERWSZA POtOWA LAT PIECDZIESIATYCH, CZYLI... MONOLOG

James C. Scott, opisujac zmiany zachodzace przed II wojna swiato-
wa w ZSRR, uzywa kategorii high modernism’. Spoleczenstwo stabo zor-
ganizowane staje si¢ przedmiotem dziatania aparatu panstwowego, gdzie

nia polityczne i organizacyjne, Warszawa 2007; R. Stobiecki, Historiografin PRL; T. Siewierski,
Komunisci i historycy. Polski ruch robotniczy w badaniach uczonych w PRL —wybrane aspekty, w:
Partia komunistyczna w Polsce. Struktury — Ludzie — Dokumentacja, red. D. Magier, Lublin—Ra-
dzyn Podlaski 2012, s. 463—-478.

7 Pojecie Erica Hobsbawma.

% R. Stobiecki, Miedzy kontynuacjq a dyskontynuacjg, w: Humanistyka polska w latach
1945-1990, red. U. Jakubowska, J. Myslinski, Warszawa 2006, s. 148. O podobnych zagad-
nieniach, ale z perspektywy juz poszczegdlnych zyciorysow historykéw zob. np.: R. Sto-
biecki, Historycy polscy wobec wyzwarn XX wieku, Poznan 2014. Natomiast w ujeciu srodowi-
skowym, czyli nieco szerszym: R. Stobiecki, Historia pod nadzorem, £.6dz 1993; M. Kula, Do-
brymi checiami piekto wybrukowane. Refleksje nad Marksistowskim Zrzeszeniem Historykéw, w:
Spoteczeristwo w dobie przemian: wiek XIX i XX: ksiega jubileuszowa profesor Anny Zarnowskiej,
red. M. Nietyksza, Warszawa 2003, s. 452-465. Niezaprzeczalna prawda obowiazywata
zreszta nie tylko w naukach historycznych. O ,,sukcesach” w Polsce teorii Iwana Miczurina
i Trofima Lysenki: P. Kéhler, Lysenkizm w Polsce na tle dwczesnej sytuacji politycznej, w: Stu-
dia nad tysenkizmem w polskiej biologii, red. P. Kohler, Krakéw 2013, s. 25-56; idem, Polska
botanika tysenkowska, w: Studia nad tysenkizmem, s. 71-112. Naukowcow taczono w towa-
rzystwa propagujace jeden tylko paradygmat naukowy. O tym na przyktadzie lubelskie-
go UMCS: M. Kruszynski, Towarzystwo Przyrodnikow Marksistéw przy UMCS w Lublinie,
,Rocznik Lubelski” 2012, 38, s. 97-106.

% Wiecej o dokonanych wéwczas zmianach w systemie funkcjonowania szkolnictwa
wyzszego w Polsce: P. Hiibner, Nauka polska, s. 53-58.

70 P. Hiibner, Polityka naukowa, s. 592.

1 1.C. Scott, Seeing Like a State. How Certain Schemes to Improve the Human Condition
Have Failed, New Haven-London 1998, s. 3, 5-6, passim.
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zza biurka modeluje si¢ rzeczywistos¢, bez wzgledu na koszty i realia, ale
w mysl nadrabiania zaleglosci dziejowych. Paradygmat high modernism
smiato daje si¢ zastosowac do Polski po 1947 r., przynajmniej w aspekcie
mnie interesujacym. Rzadzacy wprowadzali w zycie wlasny projekt trans-
formagji szkolnictwa wyzszego, usitujac stworzy¢ inteligenta z robotni-
ka. Taki ,administracyjny inteligent”, bez wzgledu na to, czy tego chcial,
czy tez nie, mial wypetni¢ oczekiwania polityczne, zmieniajac cate srodo-
wisko, do ktorego wchodzit. Wiemy, Ze to si¢ nie udato. Samotny, niepo-
trafiacy dobrze sie uczy¢, oderwany od korzeni, niepojmujacy regul prze-
strzeni, w jakiej si¢ przez przypadek znalazl, stat sie karykatura tego, kim
chciano, zeby zostal’?. Tyle ze w éwczesnej Polsce nikt na razie si¢ z tym
nie liczyt”. To, co si¢ dzialo, to raczej , triumf woli”, niczym na VI Zjezdzie
NSDAP”. Niemozliwe okazywato sie faktem. Marksizm wszak gwaranto-
wat panowanie CZLOWIEKA nad przyroda. Tenze czlowiek ,jest bowiem
nie tylko prostym wycinkiem materialnego swiata, jak rozumowali mate-
rialiSci epok przedmarksistowskich, lecz jest osobnikiem przeksztatcaja-
cym swiat”, pisal w 1950 r. Adam Schaff”.

W takim ukladzie nie wchodzi w gre paradoks omnipotencji. Wszech-
mogacy robotnik nie stworzy kamienia, ktdrego nie udzwignie. On wy-
kona kazde zadanie, podniesie kazdy ciezar. Bedzie wigc réwniez studio-
wal. Pragnac mu w tym pomodc, w maju 1945 r. na mocy dekretu Krajowej
Rady Narodowej (KRN) utworzono tzw. Wstepny Rok Studiow w Szko-
fach Wyzszych”. W ciagu zaledwie kilkunastu miesiecy mtodziez o po-
chodzeniu robotniczym, nieposiadajaca wyksztatcenia $redniego, powin-
na byta uzupenic te zalegtosci, zdobywajac wiedze z zakresu czterech do-
tychczasowych klas gimnazjum”. Nastepnie taki absolwent przekraczat
mury uczelni. Rozwazania o jego umiejetnosciach i zysku, jaki przyno-
sit spoteczenistwu socjalistycznemu, a uniwersytetom w szczegolnosci, sa

72 Pisatem juz o tym: M. Kruszynski, ,Wtasna inteligencja”, passim.

7 Najwazniejsza jest sama budowa ,nowego czlowieka” i odbywa sie to w wielu wy-
miarach. Zob. M. Mazur, O cztowieku tendencyjnym... Obraz nowego cztowieka w propagandzie
komunistycznej w okresie Polski Ludowej i PRL 1944-1956, Lublin 2009.

7 NSDAP: Narodowo-Sogjalistyczna Niemiecka Partia Robotnikow.

> A. Schaff, Narodziny i rozwdj filozofii marksistowskiej, Warszawa 1950, s. 158.

76 Przy czym Wstepny Rok Studiéw poprzedzaty jeszcze dodatkowo tzw. kursy przy-
gotowawcze, powodujac niejako dwustopniowos¢ nowej drogi do uniwersytetéw. Na kur-
sach tych, ztozonych zazwyczaj z trzech sesji (dwie pierwsze po 6 miesigcy i ostatnia — 9),
uczono sie gléwnie o aktualnym potozeniu politycznym Polski Ludowej (przedmiot ten
nosit nazwe — ,Nauka o Polsce i $wiecie wspdtczesnym”). Cho¢ oczywiscie przerabiano
tez pobieznie wybrany materiat z przedwojennego gimnazjum.

7 D. Gataszewska-Chilczuk, ].W. Woloszyn, Od przedszkolaka do studenta. Kryteria se-
lekcji spotecznej i politycznej w edukacji lat 1947-1956, Lublin 2012, s. 39.
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monotonne, jednostajne oraz przewidywalne. Po roku 1947 sa tez juz jed-
norodne. Nikt teraz z nikim nie dyskutowat. Dawna profesura albo mu-
siata odej$¢ z akademii, albo milczata, przyjmujac rézne strategie prze-
trwania i prowadzac gre z wladza”™. John Connelly nazywa ten stan,
W sposob nieco uproszczony — , rzeczywistoscia kompromisu””.

Od poczatku zatem bylo jasne, ze kompetencje umystowe robot-
niczych kandydatow na studia w zupelnosci wystarczaty, azeby wkro-
czy¢ do $wiata akademickiego®. Wiecej, synowie robotniczy nie tylko
bez kompleksow mieli tam funkcjonowac®. Oni zamykali historie uni-
wersytetow. W tym przypadku koniec historii oznaczat za$ upadek sta-
rych uczelni i ,produkowanego” tam inteligenta na rzecz nadchodzace-
go wreszcie ,,wyszkolonego fachowca potrzebnego dla odbudowy gospo-
darczej kraju”®. Cieszyt si¢ z tego wspomniany Adam Schaff®3. Analogicz-
nie jak J. Borejsza, podkreslajacy owo panowanie cztowieka nad przyroda,
w tym ujeciu oznaczajace przejecie kontroli nad przemianami kulturowy-
mi. Nowe panstwo polskie samo sterowato tymi procesami, wypetniato je
tre$cia wedtug wlasnego uznania i budowato kraj lepszy, gdzie , robotnik
w klimacie radosci tworzy rzeczy wielkie”®*.

Mniej gornolotnie sprawy te ujmowata Eugenia Krassowska, wte-
dy podsekretarz stanu w Ministerstwie Oswiaty. Uniwersytety otrzyma-
ly jedno zadanie od panstwa: oczywiscie przygotowanie, opisywanego
bez przerwy, wykwalifikowanego fachowca wywodzacego sie z warstwy
robotniczej. Z tym, ze fachowiec ten winien byl uznawa¢ hegemonie
marksistowskiego paradygmatu badan, czyli ,sta¢ na wysokim pozio-
mie ideologicznym”®. Natomiast istota bytu samego ,, administracyjne-

78 Zob. S. Salmonowicz, Profesorowie i studenci w dobie stalinizmu w Polsce (1944-1956),
w: Polacy wobec PRL. Strategie przystosowawcze, red. G. Miernik, Kielce 2003, s. 75-84; ]. Go¢-
kowski, Zycie uczonych w realnym leninizmie, w PRL z pamicci, ,Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace Etnograficzne” 2001, 36, red. C. Robotycki, s. 93-117. Glos
w tej sprawie zabieral rowniez autor niniejszego tekstu. Zob. M. Kruszynski, Polski Swiat
akademicki po 11 wojnie Swiatowej (1944/45-1956). Wyzwania, dylematy, strategie przetrwania,
w: Druga wojna swiatowa. Wybrane zagadnienia konfliktu miedzynarodowego, red. W. Kozyra,
I. Lasek-Surowiec, A.M. Zareba, Chelm 2015, s. 310-324.

7 ]. Connelly, op. cit., s. 244-245.

8 Pisano o tym juz wczesniej: J. Baculewski, Z doswiadczern kurséw wstepnych do szkot
wyzszych, ,Kuznica” 23 IV 1947, 16, s. 3-4.

81 ]. Dembowski, W sprawie ksztatcenia mtodych sit naukowych, ,Zycie Nauki” maj-czer-
wiec 1948, 29-30, s. 281.

82 H. Czarecka, Studium Wstepne w szkotach wyzszych, ,Zycie Nauki” wrzesien—paz-
dziernik 1948, 33-34, s. 232.

8 A. Schaff, O potrzebach szkot wyzszych, ,,Kuznica” 8 VII 1947, 27, s. 8.

8 1. Borejsza, Na udeptang ziemig, ,,Odrodzenie” 4 VII 1948, 27, s. 1.

% E. Krassowska, Perspektywy nauki polskiej, ,Odrodzenie” 6 111 1948, 10, s. 1.
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go inteligenta” stawato si¢ cztonkostwo w wielkim projekcie budowania
socjalizmu w Polsce. Chodzito zatem o opisywana wczesniej stuzbe, bez
wywyzszania si¢, bez bycia na czele, ale wesp?dt z resztg. Minister Kras-
sowska nie miata watpliwosci, ze stowo ,postep” musiato kojarzy¢ sie
z ksztalcacym sie w okreslony sposob studenckim robotnikiem?®®.

Widaé wyraznie, ze formulowane po 1947 r. opinie sa tez mutatis mu-
tandis tymi samymi zwrotami, ktérych uzywano w poprzednim okre-
sie. Wystepuje zatem kontinuum w komunistycznej projekgji przestrzeni
akademickiej. Czytamy niezmiennie o owym fachowcu/specjaliscie ko-
niecznym dla wtasciwego rozwoju przeréznych gatezi przemystu. Osobie
niezbednej w Zyciu zbiorowosci, lecz jako techniczny jej element, zgod-
nie z kategorig utylitaryzmu. Apoteoze uniwersyteckich przemian i pla-
now na przysztos¢ tak w 1950 r. przedstawil publicysta i polityk Stefan
Jedrychowski:

Potrzebny jest nowy czlowiek, kierujacy sie w coraz wiekszym stopniu pobudkami
innymi niz te, ktdre stwarzatl ustroj kapitalistyczny. Potrzebny jest nowy cztowiek, ktd-
ry bedzie naprawde tworcza sita naszej gospodarki [...] ktory bedzie z nawyku i z na-
tury bral udziat we wspoétzawodnictwie pracy, cztowiek ozywiony duchem twdrczego
nowatorstwa®.

Rzeczywistos¢ uczelni, wbrew wielowiekowej tradydji, kierowata sie
teraz faktycznie monoideq. Zabraklo miejsca na pluralizm pogladdéw, bo
okazato sig, ze prawda jest tylko jedna. Badania uczonych i proces ksztal-
cenia byly potrzebne wylacznie wtedy, gdy stuzyty interesom klasy ro-
botniczej. Ta natomiast, przekonywat Berman, pragneta ze wszech miar
wydac na swiat inteligenta z samej siebie®. Inteligenta pozbawionego
wreszcie zwyrodniatego kulturowego DNA, wyzwolonego z mentalnych
migren, j. ,ciemnych zakamarkow zwatpienia, rozpaczy i niecheci”, roz-
kapryszenia czy gnusnosci®.

Proces jego narodzin mial by¢ w petni zaplanowany, kontrolowany
i sterowany. Adam Rapacki, minister szkdt wyzszych i nauki, podczas
uroczystej inauguracji kolejnego roku nauki, 1951/1952, komunikowat
spotecznosci akademickiej potrzebe wyksztatcenia doktadnie 140-ty-
siecznej ,,armii nowej [...] inteligencji”. Wszystko w ramach realizowane-

8 Eadem, Nowe zadania nauki i szkolnictwa wyzszego, ,,Zycie Nauki” luty 1949, 38, s. 130.

8 S. Jedrychowski, Zadania nauki w planie szescioletnim, ,,Zycie Nauki” kwieciet\—czer-
wiec 1950, 40-43, s. 393.

8 J. Berman, Baza i nadbudowa w swietle prac tow. Stalina o jezykoznawstwie, ,Nowe Dro-
gi” pazdziernik 1950, 6, s. 23.

8'S. Dygat, Jeszcze o inteligenckim obrachunku, ,Nowa Kultura” 10 IX 1950, 24, s. 11.
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go 6wczesnie tzw. planu szescioletniego®. , Administracyjny inteligent”
vel fachowiec/specjalista vel zolierz, produkowany, bo z pewnoscia nie
ksztalcony, zostawal dodatkowo bojownikiem o wiasciwy uniwersytet,
o wypelnianie norm i zobowiazan, a w konsekwencji o ,socjalistyczna
przysztos¢ naszej ojczyzny”?!. Przy tym natloku powinnosci A. Rapacki
postulowat szybka edukacje, ale i lepsza niz kiedys$, nie wyjasniajac jed-
nak, w jaki sposob obie te sprawy dawato sie polaczy¢ w catosé.

Polskimi uczelniami zawladneta tzw. dyscyplina studidéw®. Spraw-
dzana skrupulatnie obecno$¢ na wykladach i ¢wiczeniach, w zamysle
pomystodawcow, prowadzita do , wydajniejszej” sesji egzaminacyjnej,
przepoczwarzajac wielowiekows, tradycyjng akademie w kombinat we-
glowy, gdzie kto$ jest w stanie okresli¢ ilos¢ wydobywanego surowca. Ni-
kogo tez nie przekonywano juz do stusznosci takich dziatan. Monolog nie
wymaga przeciez podobnych zabiegow. Jesli natomiast trafialy sie usterki
badz niedociagniecia w planowej produkgji ,administracyjnego inteligen-
ta”, pisano, ze wynikaly one z tzw. obiektywnych trudnosci. Wcale wiec
nie bylo tak, Ze mtodziez robotnicza nie chciata/nie potrafita si¢ uczy¢; nie
spelniata intelektualnych wymogdow do tego niezbednych; czuta sie¢ wy-
alienowana. Porzucano studiowanie, gdyz ktos niewtasciwe rozplanowat
siatke zajec (?). Innym razem jakis student ,nie orientowat si¢ w nazwach
agend akademickich i nie wiedzial jak zalatwi¢ sprawy organizacyjne”,
dlatego opuscil uczelnig, nie przystepujac nawet do egzaminéw. Zle opi-
sywano na tablicach ogloszen adresy poszczegélnych zakladow i katedr
uniwersyteckich, stad mlody robotnik zwyczajnie btadzit”. Pytanie tylko
czego szukatl.

Oprocz wiedzy fachowej, zdaniem prof. Lesnodorskiego, winien byt
szuka¢ wlasciwego klucza do zrozumienia otaczajacej go rzeczywisto-
Sci. Ten kryt sie w ksiazkach Marksa, Lenina i Stalina. Dzigki ich lekturze,
robotnicza mtodziez, wolna od przesadow i zabobondéw, miata nabierac
przekonania do swiatopogladu materialistycznego, koncentrujac sie wy-
facznie na powierzonych przez panstwo zadaniach®™. Do tego wszystkie-
go zachecat zreszta — jak czytamy — sam Bolestaw Bierut®™.

% A. Rapacki, Przeméwienie na otwarcie roku akademickiego 1951/1952, wygtoszone w auli
Uniwersytetu Warszawskiego w dniu 1 pazdziernika 1951 r., ,Zycie Nauki” pazdziernik-listo-
pad 1951, 9-10, s. 824.

o1 Ibidem, s. 829.

°2 Zob. P. Hiibner, Nauka polska, s. 100.

% ]. Szczepanski, O przyczynach odpadu i odsiewu na pierwszym roku studicw, , Zycie Na-
uki”, bez miesigca, 7-8, s. 47-48.

% B. Les$nodorski, Funkcja spoteczna i nowe metody popularyzacji wiedzy, ,Zycie Nauki”,
bez miesiaca, 4, s. 378.

% B. Bierut, O nauce, kulturze, oswiacie w Polsce Ludowej. Fragment przemowienia na po-
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LATA 1955/1956, CZYLI... FINAL

Watpliwosci dotyczace produkgji robotniczych absolwentow szkot
wyzszych w dotychczasowej formule, roli dawnej inteligencji, mechani-
zmow funkcjonowania uczelni pojawily sie dopiero w momencie zbli-
zania si¢ w Polsce zmian politycznych. Relacja Jézefa Swiatly na temat
dziatalnosci organow bezpieczenstwa® przyczynita si¢ m.in. do publika-
¢ji uchwat III Plenum KC PZPR (21-24 I 1955), gdzie krytyce poddano
,nieprzestrzeganie leninowskich zasad Zycia partyjnego, brak kolegial-
nosci, oderwanie od mas”?. Zblizat sie zatem nieuchronnie okres odwil-
zy, nie mogac omina¢ réwniez srodowiska akademickiego i tego, co sie
w nim dziato.

Na poczatku 1956 r. nowy rektor UMCS, prof. Andrzej Burda, koja-
rzony z Romanem Zambrowskim i frakcja putawian, ktéra przywrdcita
pozniej u steru rzadow Wiadystawa Gomutke®, poddat publicznej kryty-
ce calos¢ opisanych tu przeze mnie zjawisk”. Wazne, ze lubelski uczony
— jak sie okazalo — nie pozostawal odosobniony w tego typy sadach. Tak
jak wczesniej zdecydowana wigkszos¢ miata popierac ,nowego cztowieka
w nowym domu”, cytuje niegdysiejsze stowa prof. Konopczynskiego, tak
teraz niktnie bronil proletariackiej rewolucji w uniwersytetach. Okret tonaf,
a poklad pustoszat z dnia na dzien. Odrzucenie szto tak daleko, Zze wprost
oskarzano dotychczasowych rzadzacych o doprowadzenie szkolnictwa
wyzszego do kompletnej ruiny poprzez zrownanie go z prostym zdoby-
ciem zawodu i niczym wigcej. Wybitny specjalista w zakresie dydaktyki,
prof. Wincenty Okon, nie bat sie juz ferowa¢ takich wyrokéw, domaga-
jac sie przywrdcenia Polakom uniwersytetu, czy raczej idei uniwersytetu.
Chciatl tego, co byto kiedys: wszechstronnego ksztalcenia, pobudzania
inicjatywy mlodych, a nie modelowania ich umystéw wedtug jednolite-
go szablonu, wolnosci nauki i nauczania'®. Przeszto$¢ przestawata by¢
ztem. Tym ogloszono zniewolenie umystow przez dogmatyzm'™. Nato-

siedzeniu publicznym Polskiej Akademii Umiejetnosci w dniu 19 czerwca 1951 r., , Zycie Nauki”,
bez miesigca, 5-6, s. 482.

% Wiecej o J. Swiatlo: A. Paczkowski, Trzy twarze Jozefa Swiatly, Warszawa 2009.

7 Cyt. za: K. Rokicki, Literaci. Relacje miedzy literatami a wladzami PRL w latach 1956~
1970, Warszawa 2011, s. 91.

% M. Szumito, Roman Zambrowski 1909-1977. Studium z dziejow elity komunistycznej
w Polsce, Warszawa 2014, s. 181.

# O tym: M. Kruszynski, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej, passim.

10 W, Okon, Uwagi na temat studiow uniwersyteckich, ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1956, 1,
s. 24-25.

101 1.Z. Jakubowski, O mniektérych zagadnieniach poglebiania Zycia ideowo-naukowego
w szkolach wyzszych, ,Zycie Szkoty Wyzszej” 1956, 2, s. 4-5.
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miast edukacyjna emancypacja robotnikéw nie przyniosta nikomu wol-
nosci. Dla kazdego miato by¢ wedlug jego potrzeb, tylko ze potrzeby myl-
nie zdiagnozowano.

Spoteczno$¢ akademicka rozpoznawatla znaki czasu i powoli odtra-
cata ,rzeczywistos¢ kompromisu”, przestajac godzi¢ sie na narzucona jej
sztuczng przemiang nalezacego do niej S$wiata. Czynili to niejednokrotnie
(i najostrzej) sami aktywni uczestnicy owej sztucznej przemiany. Wspo-
mniany prof. Burda, dobrze znajacy mechanizmy sterowania nauka, bo
stanowit jakas ich czes$¢'®, z neoficka gorliwoscia po wielekro¢ potepiat
,utylitarne przygotowywanie kadr robotniczych fachowcow”'®. Kiedys
nie widzial w tym niczego zlego, obecnie Zadal rozbratu z ponura uczel-
niang rzeczywistoscig okresu stalinowskiego, cho¢ nie tudzit sig, ze stra-
ty odrobi sie tatwo!™. Jesli uznac za istotny wyznacznik rozwoju kapitat
spoteczny, pojmowany jako sie¢ formalnych i nieformalnych miedzyludz-
kich powiazan bazujacych na wzajemnosci, zobowiazaniach, to faktycznie
byl potrzebny diugi czas, azeby odnowic¢ strukture akademicka. Dodat-
kowo zas rektor lubelskiego UMCS przestrzegatl przed , $piesznie nawro-
conymi grzesznikami dnia wczorajszego”, obawiajac si¢ ludzi ptynacych
z pradem, siebie jednak nie uwazajac za kogos podobnego'®.

Pytano wreszcie o to, jaka posiadano gwarancje, ze robotniczy ,, admi-
nistracyjny inteligent” nie zapomni o wlasnym rodowodzie, stuzac spo-
feczenstwu wyuczonym ,fachem”. Gwarancji takiej nie byto. Wiecej, po-
jawiata sie watpliwo$¢, czy mozna bylo jednoczesnie by¢ i robotnikiem,
i inteligentem? Stwierdzano w 1956 r., iz ,, uniwersyteckos¢” powinna se-
parowac, a nie faczy¢, te dwie przestrzenie, czynigc wyjatkowym inteli-
genta, przeznaczonego do innych zadan niz robotnik!*. Edukacyjna bez-
klasowo$¢ okazata si¢ wiec mitem, do czego przyznal sie nawet prof.
Chatasinski'”. Uczony ten wycofywat sie z dawnych pogladow, postrze-
gajac fachowca/specjaliste jako drzewo zrodzone i probujace przezy¢ bez
korzeni, twor bez tradydji i bez przyczyny, stad skazany na obumarcie.

102 Prof. Burda byt m.in. wyktadowca Szkoty Partyjnej przy KC PZPR (do 1954). Tam
kierowat Katedrg Nauki o Panistwie i Prawie. O profesorze zob.: W. Skrzydto, Andrzej Bur-
da (1913-1987), w: Profesorowie Wydziatu Prawa i Administracji UMCS 1949-2009, Lublin
2009, s. 32-42.

13 A, Burda, W sprawie reformy szkolnictwa wyzszego, , Zycie Szkoty Wyzszej” 1956, 9, s. 4.

104 Ibidem.

195 Thidem, s. 3.

106 D. Zabtocka, Ruch nowej inteligencji, ,Nowa Kultura” 15 VII 1956, 29, s. 2.

107 . Chatasinski, Przesztos¢ i przysztos¢ inteligencji polskiej, Warszawa 1958.
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PODSUMOWANIE

Moje krotkie rozwazania dajg sie podsumowac w kilku najwazniej-
szych punktach:

— specjalista/fachowiec, jednotorowy inteligent robotniczy, ,,admini-
stracyjny inteligent” to patent edukacyjny zapozyczony ze Zwiazku Ra-
dzieckiego,

— w produkgji robotniczego fachowca/specjalisty status wiedzy jest
,dziwny”, w niczym nieprzypominajacy platoriskiego pojmowania tego
terminu: istnieje Swiat, ale jest to $wiat wylacznie jednej idei (marksi-
stowskiej), ktora samodzielnie goruje nad ,,mniemaniami” — w tym ujeciu
,Mmniemania” to ,nauka burzuazyjna”,

- ,mniemania” nie moga by¢ zrédlem rzetelnej wiedzy, a dotychcza-
sowa nauka i uniwersytety bazowaly wtasnie na nich, dlatego droga do
wiedzy nie moze by¢ podazanie za przedwojenna profesura,

—w tym ujeciu relacja ,,mistrz” — ,uczen” staje si¢ szkodliwa nostalgia
za Humboldtowskim uniwersytetem,

— wiedza nie wyzwala, wiedza czyni¢ ma robotniczego inteligenta
uzytecznym dla spoteczenistwa bezklasowego,

— wstepowanie na uczelnie ma na celu pozyskiwanie umiejetnosci,

— uniwersytet po 1944 r. to zatem nie miejsce formowania , cztowieka
kultury”, ale fabryka, z ktorej wychodzil fachowiec/specjalista, wyznaczo-
ny do konkretnych dziatan,

— doszlo zatem to odgornie zaplanowanego , nieksztatcenia” okreslo-
nych kompetengji,

— natomiast specjalista/fachowiec o robotniczym pochodzeniu rze-
komo rozumiat i realizowat potrzeby warstwy, z ktdrej sie wywodzil, co
traktowano jako ,samozakladajaca si¢” przestanke,

— robotniczy inteligent nie odnalazt si¢ w nowej przestrzeni akade-
mickiej, ale nikt si¢ do tego nie przyznatl, bo robotniczy inteligent miat
unie$¢ kazdy kamien,

- robotniczy inteligent stat si¢ zatem pozorem samego siebie,

- sume powyzszych gloséw prezentowano do potowy lat piec¢dziesia-
tych, a jakakolwiek dyskusje dopuszczano mniej wigcej do 1947 r., pozniej
byt juz tylko jednorodny monolog srodowisk uznajacych prymat owcze-
snej wladzy,

—odrzucenie robotniczego fachowca/specjalisty miato dopiero przyjs¢
wraz ze zmianami politycznymi 1956 .
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ABSTRACT

Even Karol Marks had a problem with the position determination of the intelligence,
both in the capitalist system and in the planned classless society. Wtodzimierz Lenin, prac-
titioner of the revolution, reduced the once opinion-forming layer to the role of specialists
of narrow scope of knowledge and above all determined social origins. This way workers
and peasants — the present text focuses on workers — came across universities. The com-
munists “organized” social advance for them, trying at the same time to modify the current
ethos of the educated person. These processes took place at first in the Soviet Union, how-
ever after World War II communists tried to fallow these models in all countries being un-
der the dominance of Moscow. Therefore also Poland became an area of such experiment,
being in fact a refined method of enslaving Poles. The experiment had different phases
and different intensity. The most intensively interfered was the intellectual tissue in the
Stalinist period.

Key words: educated person, university, professional/specialist
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dyplomagji II RP, bada losy szkolnictwa wyzszego i inteligencji po 1944 r. oraz interesuje
si¢ zyciem codziennym w PRL. Opublikowat ksiazki: Ambasada RP w Moskwie 1921-1939
(Warszawa 2010), Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie w latach 1944-1989. Zarys
funkcjonowania uczelni w warunkach PRL (Lublin 2015). Wspotredaktor prac: Klio na wolno-
sci. Historiografia polska po 1989 r. (Lublin 2016), Szkice o codziennoéci PRL (Lublin 2016). Jest
tez autorem ponad siedemdziesieciu artykutéw naukowych dotyczacych wyzej wymie-
nionych zagadnien.



