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STRESZCZENIE

Sejmiki ziemskie, w ramach swojej dziatalnosci, miaty wptyw na formowanie i or-
ganizacje formacji zbrojnych samorzadu ziemskiego. Oprocz organizowania wypraw
tanowych i pospolitego ruszenia mogty powotywac wojska zaciezne, zwane potocz-
nie powiatowymi. Cho¢ pierwsze préby tworzenia tego typu wojsk pojawialy sie juz
w XVI w., to dopiero konstytucje z lat 1613 i 1619 prawnie usankcjonowaty ich ist-
nienie. Ich organizacja nie roznita si¢ zbytnio od tej, ktéra obowiazywata chociazby
w wojsku kwarcianym, jednak w przeciwienstwie do niego byty one formowane w ca-
loSci przez samorzad, ktory je optacat oraz wybieral dla nich dowddztwo. Wigksze
zgrupowania dowodzone byty przez putkownikow. Krazyta réwniez opinia, ze ofice-
rowie bardzo czesto nie posiadali doswiadczenia wojskowego, a byli jedynie urzedni-
kami i osobami wyroézniajacymi sie na sejmikach. W 1648 r. Rzeczypospolitej przyszto
zmierzy¢ sie z najwiekszym od lat powstaniem kozackim na Ukrainie. Armia koronna
poniosta dwie dotkliwe porazki pod Zéttymi Wodami i Korsuniem, dlatego tez sejmiki
ziemskie postanowily wesprzec ja w tym trudnym momencie. Zgromadzenie szlachty
w Poznaniu 8 czerwca 1648 r., wspoélne dla wojewddztw poznanskiego i kaliskiego,
postanowito uchwali¢ 2200 Zotnierzy, zgrupowanych w 4 putki. Po przeprowadzeniu
popisow wojsko to zostalo wystane do obozu pod Pitawcami, pod komende trzech
regimentarzy. Niestety w wyniku niefortunnego przebiegu wydarzen wojska poszty
w rozsypke i niezbedna okazata sie reorganizacja wspomnianych putkéw. Sejmik
$redzki z 17 grudnia 1648 r., majac aprobate sejmu, rozpoczat przeorganizowywanie
wspomnianych putkéw. Dobierajac nowych rotmistrzéw oraz korzystajac z ustug tych,
ktdérych choragwie nie rozpierzchty sie pod Pitawcami, stworzyt jeden putk pod do-
woédztwem putkownika generalnego Bogustawa Leszczynskiego. Oprocz jazdy arke-
buzerskiej i dragonii postanowiono o zaciagnieciu putku piechoty cudzoziemskiej pod
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komenda Stanistawa Latalskiego. Arkebuzeria i dragonia wziety udziat w obronie Zba-
raza, a piechota zasilita zaloge Kamienica Podolskiego. W wyniku postanowien sejmu
koronacyjnego wiaczono na jeden kwartat wojska powiatowe w ramy armii panstwo-
wej. Zolnierze dzielnie walczyli pod murami fortecy Wisniowieckiego. Po zakoniczeniu
kampanii wojskowej sejmik postanowitl w styczniu 1650 r. wynagrodzi¢ mestwo swo-
ich zolnierzy, w szczegoélnosci putkownika Jacka Rozdrazewskiego. Przeprowadzona
analiza jednego z putkéw powiatowych walczacych w XVII w. ma na celu pokazanie
roznych waznych elementéw funkcjonowania tego typu zgrupowan w ramach armii
Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Stowa kluczowe: putlk, rotmistrz, arkebuzeria, wojewddztwa, laudum, Leszczynski,
Wielkopolska, sejmik

Tematyka wojska powiatowego, jako jednej ze skladowych sit zbrojnych
I Rzeczypospolitej, dopiero niedawno doczekata si¢ petnej monografii oraz
artykutow w catosci poswieconych zagadnieniu wojsk zacieznych organi-
zowanych przez samorzad szlachecki. Wczesniej kwestie te pojawiaty sie
jako jeden z elementéw opracowan konkretnych sejmikéw oraz monogra-
fii ogdlnowojskowych. Dariusz Kupisz w wyczerpujacy i syntetyczny spo-
sob opisat w swoich artykutach, edycjach Zrédtowych i monografii wiele
aspektow funkcjonowania tej formacji zbrojnej, ze szczegélnym uwzgled-
nieniem terytorium MalopolskiiRusi Czerwonej'. Oprocz tego pojawily sie
artykuty innych autoréw traktujace o wojskach powiatowych? w tymjeden
dotyczacy bezposrednio wojsk powiatowych wojewodztw poznanskiego

! D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqdéw Matopolski i Rusi Czerwonej w latach 1572—
1717, Lublin 2008; idem, Wojsko powiatowe jako samoobrona terytorialna wojewddztwa san-
domierskiego w XVII i na poczqtku XVIII wieku, ,Miedzy Wistq a Pilica. Studia i Materiaty
Historyczne” 2006, 7, s. 71-84; idem, Chorgqgwie powiatowe ziemi chetmskiej w XVI-XVII
wieku, ,,Rocznik Chetmski” 2006, 10, s. 57-71; idem, Chorggwie powiatowe wojewddztw
matopolskich jako formacje samoobrony terytorialnej w pierwszej potowie XVII wieku, , Studia
i Materiaty do Historii Wojskowosci” 2006, 42, s. 33-57; idem, Wojsko powiatowe wojewddz-
twa wotynskiego w XVII wieku, ,Naukovyj Visnik Volynskoko Nacjonalnogo Universyteta
im. Lesi Ukrainki” 2009, 22, s. 182-188; idem, Projekt organizacji obrony terytorialnej ksiecia
Krzysztofa Zbaraskiego z 1624 r. i jego realizacja przez samorzqd szlachecki wojewddztw mato-
polskich, w: Nad spoteczeristwem staropolskim, t. 2, red. D. Wereda, Siedlce 2009, s. 171-187;
idem, Ochrona pogranicza przez sity zbrojne samorzqdu wojewddztwa ruskiego w drugiej poto-
wie XVII wieku, w: Urzedy panstwowe, organy samorzqdowe i koscielne oraz ich kancelarie na
polsko-ruskim pograniczu kulturowym i etnicznym od XV do XIX wieku, red. H. Gmiterek,
J. Losowski, Krakéow 2010, s. 148-159.

2 A. Borowiak, Wojska powiatowe przed kampaniq pitawieckq w 1648 r., w: Staropolska
sztuka wojenna, t. 2, red. Z. Hundert, Oswiecim 2013, s. 129-161; Z. Hundert, Wojska zacig-
gniete przez samorzqd lokalny ziemi warszawskiej w latach 1671-1673, ,, Almanach Warszawy”
2015, 9, s. 71-106; M. Gaweda, Wysilek zbrojny ziemi przemyskiej i sanockiej w latach 1648—
1649, ,Rocznik Przemyski” 2005, 41, 1, s. 81-104.
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i kaliskiego w okresie panowania Jana III Sobieskiego® oraz drugi z cza-
sow saskich®.

Formacje zbrojne wojewddztw poznanskiego i kaliskiego, majacych
wspolny sejmik w Srodzie, doczekaly sie na chwile obecna tylko jednego
opracowania, ktdre wyszto spod pidra Jolanty Dworzaczkowej. Autorka
podjeta probe scharakteryzowania zagadnienia spraw wojskowych poru-
szanych na sejmikach wielkopolskich w latach 1648-1661. Niestety jest to
artykut zaledwie przyczynkarski, w ktorym wiele kwestii zostato catkowi-
cie pominietych, a inne wymagaja bardziej szczegélowego wyjasnienia®.

Jednym ze wspomnianych wyzej zagadnien, wartych odrebnego opra-
cowania, jest organizacja i dziatalnos¢ putku, wokdt ktorego koncentru-
je sie niniejszy tekst. Zostat on zorganizowany z zaciggnietych wczesniej
czterech putkéw powiatowych, ktére po haniebnej kapitulacji pod Pitaw-
cami w 1648 r. poszly w rozsypke i rozpierzchty sie¢ po kraju®. W obli-
czu braku niektorych choragwi, ktore zostaly rozbite, rozwiazane badz
nawet nie dotarty do wyznaczonego miejsca oraz braku wytyczenia kon-
kretnego celu co do dalszych dziatan postanowiono o utworzeniu jedne-
go, zreorganizowanego putku, zarzadzanego przez staroste generalnego
jako putkownika generalnego. W tym konkretnym przypadku pojawita
sie funkcja putkownika generalnego, ktéry miat zwierzchnos¢ nad innymi
putkownikami. Byto to bardzo rzadkie zjawisko.

Bogustaw Leszczynski, pelnigcy wowczas obowiazki starosty general-
nego, stanal na czele putku wojewodztw wielkopolskich. W jego sktad
wchodzito 10 choragwi arkebuzerskich, 1 rajtarska i 1 dragonska, podle-
glych bezposrednio Leszczynskiemu. Oprdcz tego podlegaty mu 2 inne
pulki: ztozony z 550 dragondéw putk Jacka Rozdrazewskiego i 400-osobo-
we zgrupowanie piechoty putkownika Stanistawa Latalskiego. Ponadto
Leszczynski dysponowat tez 2 wlasnymi choraggwiami: dragonska i arke-
buzerska. Oddzialy te braly udzial w dziataniach zbrojnych w 1649 r.

Dla jak najlepszego odtworzenia jego struktury, zadan i innych waz-
nych elementéw konieczne okazalo si¢ wykorzystanie informacji za-
wartych w laudach sejmikowych znajdujacych si¢ w ksiegach grodzkich

* Z. Hundert, Powiatowe chorqgwie kozackie (pancerne) wojewddztw poznatnskiego i ka-
liskiego w latach 1671-1673, w: Do szarzy marsz, marsz... Studia z dziejéw kawalerii, t. 6, red.
A. Smolinski, Torun 2015, s. 63-106.

* M. Zwierzykowski, Geneza i funkcjonowanie chorqgwi policyjnej wojewddztw
poznaniskiego i kaliskiego w latach 1734-1767, w: W podrézy przez wiek osiemnasty..., red.
A. Pertakowski, M. Wyszomirska, M. Zwierzykowski, Krakéw 2015, s. 117-134.

®> ]. Dworzaczkowa, Sprawy wojskowe na sejmikach wielkopolskich w latach 1648-1661,
w: Pax et Bellum, red. K. Olejnik, Poznan 1993, s. 55-64.

¢ M. Jemiotowski, Pamigtnik dzieje Polski zawierajacy (1648-1679), oprac. J. Dziegielew-
ski, Warszawa 2000, s. 52-53.
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kaliskich i poznanskich w serii ,Relationes” oraz w rekopismiennych
zbiorach Biblioteki Czartoryskich’. Jednak zanim zostang przedstawione
okolicznosci jego organizacji i funkcjonowania, warto przyjrzec sie zorga-
nizowaniu samej formagji, ktorej Ow putk byt istotnym elementem.

WOJSKO POWIATOWE, SAMORZADOWY RODZAIJ SIt ZBROJNYCH

Wojsko powiatowe jako formacja zbrojna byto organizowane i finanso-
wane przez sejmiki ziemskie, ktére odpowiednimi laudami powotywaty
wojska do stuzby, zaréwno w wymiarze wsparcia wojska panstwowe-
go, jak i lokalnej samoobrony terytorialnej. Konstytucja z 1613 r. po raz
pierwszy pozwolita powotywac , zolnierza z wojewddztw”. Zagadnienie
wowczas zostalo potraktowane dosé ogdlnie. Konstytucja dawata mozli-
wos$¢ zaciagania zolnierzy przy pomocy laud sejmikdw oraz wyznaczania
dla nich rotmistrzow, ktorzy jednak musieli by¢ zatwierdzeni przez krola
w postaci listow przypowiednich®. W ciagu nastepnych 6 lat od wyda-
nia konstytugji przez sejm walny przetoczyla si¢ debata nad zasadnoscia
tworzenia wojsk samorzadowych i ich funkcjonowania w ramach struk-
tury sit zbrojnych I Rzeczypospolitej’. Na rzecz wojska samorzadowego
aktywnie dziatal wielkopolski poset i agitator szlachecki Marcin Broniew-
ski'®. W czasie tych kilku lat szeroko zakrojona dyskusja na temat jego
organizacji dotyczyta stworzenia ram funkcjonowania wojska powiato-
wego'!, o czym szerzej pisat D. Kupisz™. Jej wynikiem byta konstytucja
z 1619 r., ktora dawata mozliwos¢ wojewddztwom zaciagania wlasnych
zolnierzy, wybierania oficeréw, uchwalania podatkéw oraz wybierania

7 Archiwum Panstwowe w Poznaniu [dalej: APPoz.], Ksiegi grodzkie poznanskie

[dalej: Gr. Pozn.], Relacje, zesp. 20, sygn. 693, 694, 695, APPoz., Ksiegi grodzkie kaliskie
[dalej: Gr. Kal.], Relacje, zesp. 20, sygn. 273, 274; Biblioteka XX. Czartoryskich w Krakowie
[dalej: B. Czart.], rkps 1774, Lauda sredzkie i poznanskie wojewo6dztw poznanskiego i ka-
liskiego, oblatowane w grodzie poznanskim w latach 1601-1673.

8 Volumina constitutionum [dalej: VC], t. 3 (1611-1640), vol. 1 (1611-1626), oprac.
S. Grodziski et al., Warszawa 2010, s. 118.

° ]J. Bylinski, Dwa sejmy z roku 1613, Wroctaw 1984, s. 40. W pewnym momencie
padl nawet postulat szlachty matopolskiej o catkowitej likwidacji wojska kwarcianego
i zastapienia go powiatowym, uzupetnianego w razie potrzeby pospolitym ruszeniem.

10 Votum Marcina Broniewskiego na sejmie 1611, B. Czart., 350, s. 145, 247; ]J. Byliniski,
Marcin Broniewski — trybun szlachty wielkopolskiej w czasach Zygmunta III, Wroctaw 1994,
s. 137; D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqdu, s. 36, 41, 43.

' Vota senatorskie na sejmie 1616, Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Korniku, rkps
325, s. 18-40. Senatorowie, w tym hetman Zbtkiewski, bardziej sktaniali sie ku wojsku
powiatowemu, jako wojsku zacieznemu, ktére mogto posiadac realng wartos¢ bojowa.

2 D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqdu, s. 34-52.
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w tym celu poborcéw podatkowych. Krol zastrzegt sobie jedynie koniecz-
nos¢ zatwierdzania rotmistrzéw przez listy przypowiednie®.

Formowanie oddzialéw w zasadzie nie roznito sie zbytnio od tego
znanego z wojska panstwowego, z tg jednak réznica, ze podstawowym
aktem prawnym byly lauda sejmikéw, w ktdrych zawierano wytyczne co
do rodzaju formagji, liczebnosci poszczegolnych choragwi, wysokosci po-
datkow, zotdu, warunkow stacjonowania i wybierania Zywnosci, rodzaju
zadan do wykonania oraz dtugosci stuzby. Zdarzato sie, ze powotywano
zarOwno mniejsze zgrupowania, jak i duze oddzialy, w ktérych dowddz-
two nad kilkoma choraggwiami sprawowat wyznaczony przez sejmik pul-
kownik. W tej materii decydowal w gruncie rzeczy czynnik zamoznosci
i wielkosci danego obszaru administracyjnego'*. Chcac zachowac nadzér
nad wiasciwa realizacjq swoich laudow, sejmik czesto powotywat komi-
sarzy, ktdrzy czuwali nad wlasciwym przebiegiem popisow wojskowych
czy dyscypling wojskowa. W przypadku wiekszych zgrupowan, gdy po-
wotywano putkownika, mogt on pemi¢ jedynie funkcje nominalng lub
tez by¢ pierwszym rotmistrzem i osobiscie angazowac si¢ w dzialalnos¢
wojskowa swojego zgrupowania'®. W wielu przypadkach na rotmistrzéw
powotywano osoby znane na forum danego sejmiku, totez krazyta opinia,
iz na czele zolnierzy powiatowych stawali lokalni urzednicy'®. W przy-
padku niektorych obszaréw administracyjnych istnieli funkcjonariusze,
na ktorych zakres mozliwosci sprawowanej funkcji wrecz naktadat obo-
wiazek formowania wojska samorzadowego. Takimi urzednikami byli
starostowie generalni, ktorych znajdujemy w niektérych czesciach Koro-
ny Krolestwa Polskiego".

Od czasu wspomnianej konstytucji do 1648 r. formacja ta powotywa-
na byla przez lauda sejmiku wojewodztw wielkopolskich kilkukrotnie,
w momentach szczegdlnego zagrozenia kraju badz bezposredniego tery-

13 VG, t. 3, vol. 1, s. 246.

1 D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqdu, s. 95-104.

15 Ibidem, s. 105-130, 180-182.

16 S. Oswiecim, Diariusz Stanistawa Oswigcima 1643-1651, w: Scriptores Rerum Poloni-
carum, t. 19, wyd. W. Czermak, Krakéw 1907, s. 157. ,[...] lud pod choragwie powiatowe,
z urzednikéw ziemskich jednego za rotmistrza obrawszy, zaciagnac i mie¢ [...]".

7 A. Gasiorowski, Wielkopolska jako region historyczny, w: Dzieje Wielkopolski, t. 1, red.
J. Topolski, Poznan 1969, s. 35; Z. Géralski, Urzedy i godnosci w dawnej Polsce, Warsza-
wa 1983, s. 194-196; B. Staregowski, Zadania starosty generalnego wielkopolskiego w sferze
wojskowej dziatalnosci sejmiku wojewddztw wielkopolskich — na przyktadzie Adama Sedziwoja
Czarnkowskiego (1593-1627), w: Wptyw jednostek na funkcjonowanie organizacji. Studia z his-
torii polityczno-spotecznej, red. K. Jakimowicz, A. Orzelek, Lublin 2016, s. 20-22. W przy-
padku starosty generalnego wielkopolskiego istniaty prawnie okreslone kompetencje,
pozwalajace powotywac lokalne oddziaty zbrojne do zabezpieczenia bezpieczenstwa
W prowingji.
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torium samych wojewodztw®. Formacja ta z punktu widzenia sejmiku,
miata istotne znaczenie, bo to on decydowat o jej finansowaniu. Miat za-
tem mozliwo$¢ kontroli wydatkowania pieniedzy, co samo w sobie sta-
nowito niebagatelna zalete, dlatego tez czesto domagano sie zrezygnowa-
nia z oplacania wojska centralnego na rzecz wlasnie tego wystawionego
przez wojewddztwa®. Trzeba tez nadmieni¢, ze realizacja laudow prze-
biegata z réznym skutkiem. Czasem udalo sie ja zrealizowac i wystawic
oddziat, jednak zdarzaly sie¢ sytuacje, kiedy przerywano organizacje, np.
ze wzgledu na brak zgody krdla, zawarcie rozejmu czy tez brak realne-
go zagrozenia. Zblizajace si¢ jednak drugie potwiecze XVII w. przyniosto
nowe zarzewia konfliktoéw, w ktérych miaty uczestniczy¢ réwniez wojska
powiatowe wojewddztw poznanskiego i kaliskiego.

PULKI POWIATOWE WOJEWODZTWA POZNANSKIEGO | KALISKIEGO

Kleski armii koronnej pod Zéttymi Wodami i Korsuniem wywarty duze
wrazenie na szlachcie Rzeczypospolitej i spowodowaty niematy niepoko;.
W obliczu trudnej sytuacji sejmiki postanowily wzia¢ udzial w obronie
ojczyzny. Z uwagi na $mier¢ Wiadystawa IV sprawujacy urzad interreksa
prymas Maciej Lubienski wydat uniwersat, w ktorym zwotywat na 25 lip-
ca sejmiki i nawotywat szlachte do wystawienia wojska, ktére miato zostac¢
oplacone z podwdjnego podymnego. Zalecat przede wszystkim organi-
zowanie oddzialéw husarii, arkebuzerii oraz dragonii i piechoty niemiec-
kiej: ,[...] nie ufajac zaciagom chiopstwa naszego, ale raczej wszystkie
nadzieje w samej nas szlachcie i w ludziach cudzoziemskich [...]”%. Staro-
sta generalny Bogustaw Leszczynski wydat zatem uniwersaty, w ktérych
zwolywal szlachte na zjazd do Poznania na 8 czerwca, na ktérym mia-

8 Laudum sejmiku nadzwyczajnego wojewddztw poznasiskiego i kaliskiego w Srodzie 11 IV
1619; Laudum sejmiku posejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 9 1 1621;
Laudum sejmiku nadzwyczajnego wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w Srodzie 19 11T 1624;
Laudum sejmiku posejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 29 XII 1626;
Laudum sejmiku deputackiego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 15 IX 1631, Akta
sejmikowe wojewddztw poznanskiego i kaliskiego, oprac. W. Dworzaczek, t. 1 (1572-1632), cz. 2
(1617-1632), Poznan 1962, s. 80, 94-96, 174-175, 223-224, 317-318; Laudum zgromadzenia
szlachty wojewddztw poznanskiego i kaliskiego w Poznaniu 14 V 1632; Laudum sejmiku woje-
wédztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 13 IX 1634; Laudum sejmiku wojewddztw poznari-
skiego i kaliskiego w Srodzie 30 1V 1635; Laudum sejmiku wojewddztw poznariskiego i kaliskiego
w Srodzie 13 IX 1646, B. Czart., 1774, s. 128-133, 150-151, 154, 192-196.

¥ M. Zwierzykowski, Komisja Skarbowa Poznanska. Z dziejéw sejmikowej administracji
i sagdownictwa skarbowego w Wielkopolsce w XVII i XVIII wieku, Poznan 2003, s. 25-32.

2 Uniwersat Macieja Lubieniskiego do szlachty wojewddztw poznarskiego i kaliskiego 26 V
1648 Warszawa, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 484-485v.
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no dyskutowac¢ nad problemami Rzeczypospolitej i zaciagiem wojska®.

Laudum zjazdu w Poznaniu 8 czerwca 1648 r. powotywalo dos¢ po-
kazne oddzialy powiatowe. Sity sktadajace si¢ z 2200 Zonierzy miaty zo-
sta¢ przeznaczone do wsparcia armii koronnej. Podzielono je na 4 putki:
3 arkebuzerskie i 1 dragonski. Putkownikami zostali kasztelan kaliski Ja-
kub Rozdrazewski (600 arkebuzerdéw), wojewoda kaliski Andrzej Karol
Grudzinski (600 arkebuzeréw), kasztelan poznanski Franciszek Sedziwoj
Czarnkowski (500 arkebuzerdw) oraz jako oberszter dragonéw (500) Ja-
cek Rozdrazewski. Z nazwiska zostali wymienieni jedynie rotmistrzowie
putku Grudzinskiego, pozostalych wybra¢ mieli sami putkownicy, z za-
strzezeniem, ze miata to by¢ szlachta osiadta. Na rotmistrzow przewidzia-
nych w uchwale zostali wybrani Konstanty Opalinski (150), Wiadystaw
Grudzinski (100), Andrzej Skorzewski (150), Wojciech Jastrzebski (100)
i Wojciech Kobierzycki (100).

Zomierzom wyznaczono do$¢ wysoki zold, bo liczacy az 60 zlp na
jednego konnego za ¢wierc¢ i 1000 ztp kuchennego dodatku dla rotmi-
strzow. Pieniadze miaty pochodzi¢ ze wspomnianych w uniwersale pry-
masa dwoch poborow podymnych i poboru czopowego. Na poborcéw
wybrano zastuzonych juz wczesniej Stanistawa Watta Proskiego w woje-
wddztwie poznanskim i Stanistawa Dobrosielskiego w kaliskim. Stuzba
miata trwac 2 kwartaty z mozliwoscig przedtuzenia o kolejne. Na skom-
pletowanie oddzialéw dano oficerom 5 tygodni. Szczegdlnie duzo uwa-
gi poswiecono rowniez dyscyplinie wojskowej, ktorej przestrzeganie
bardzo surowo nakazano rotmistrzom. Nad przebiegiem popisow, eg-
zekwowaniem prawa oraz wlasciwa organizacja miato czuwac 8 komi-
sarzy: Mikotaj Szoldrski, Lukasz Gorski, Aleksander Kostka, Krzysztof
Mielzynski, Wiadystaw Stryjkowski, Lukasz Gorayski, Wladystaw Ro-
galinski i Maciej Maniecki.

Uchwalono réwniez zaciag 300-konnego putku arkebuzerskiego pod
dowddztwem starosty generalnego Bogustawa Leszczynskiego, ktory
jako obrona domowa miat strzec granic wojewddztw poznanskiego i ka-
liskiego. Ze wzgledu na nieobecnos¢ B. Leszczynskiego w zwiazku z jego
stuzba na dworze, w jego imieniu o popis i organizacje obrony domowej
zadbac mialo 4 komisarzy: Krzysztof Mielzyniski, Wiadystaw Stryjkow-
ski, Aleksander Kobierzycki i Chryzostom Jaskdlski. Zotd przewidziano
nieco mniejszy, bo 50 zlp na jednego konnego za ¢wier¢, z kuchennym dla

2 Uniwersat Bogustawa Leszczyrniskiego do szlachty wojewddztw wielkopolskich 28 'V 1648
Przygodzice; Uniwersal Bogustawa Leszczyniskiego do szlachty wojewddztw wielkopolskich 29 V
1648 Przygodzice; Uniwersat Bogustawa Leszczyriskiego do szlachty wojewddztw wielkopolskich
7 V11648 Przygodzice, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 459-460v; A. Sajkowski, Krzysztof Opaliriski.
Wojewoda poznanski, Poznan 1960, s. 98.
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Tabela 1. Putki powiatowe wedlug laudum ze zjazdu w Poznaniu 8 czerwca 1648 r.
(z zaznaczonymi choragwiami, ktére mialy wejs¢ w sktad putku w 1649 r.)

Oficer Liczebnosc

ptk Andrzej Grudzinski 100 arkebuzeréw/husarzy prywatnych
Konstanty Opalinski 150 arkebuzeréw

Wiadystaw Grudzinski 100 arkebuzeréw

Andrzej Skérzewski 150 arkebuzeréw

Wojciech Jastrzebski 100 arkebuzeréw

ptk Jakub Rozdrazewski 100 arkebuzeréw/husarzy prywatnych
Andrzej Przyjemski 150 arkebuzeréw

Gabriel Ferdynand Szczepanski 100 arkebuzerow

Piotr Tomicki 100 arkebuzeréw

Hieronim Pigtowski 150 arkebuzeréw

Stanistaw Skrzetuski 100 arkebuzeréw

ptk Franciszek Sedziwoj Czarnkowski 100 arkebuzeréw

Aleksander Karchowski 100 arkebuzerow

Krzysztof Unrug 100 arkebuzeréw

Stanistaw Dembinski 100 arkebuzeréw

Wojciech Albrecht Smogulecki 100 arkebuzeréw

plk Jacek Rozdrazewski 500 dragonéw

Zrédto: B. Czart, rkps 1774, s. 203-204, 215-216; APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 625v—630,
683v-688, 774v—776, 786-787.

rotmistrzéw w wysokosci 1000 ztp, a stuzba miata trwac zaledwie 1 kwar-
tat. Chcac jeszcze bardziej wzmocni¢ site oddzialéw powiatowych, zde-
cydowano o przydzieleniu im dodatkowych suplementéow prywatnych®.
Wojewoda Opalinski podsumowat zjazd w Poznaniu stowami: ,[...]
w haniebnie wielkiej gromadzie uchwaliliSmy te rzeczy, gotowe majac
pieniadze w ratuszu [...]"%.

O tym, jacy oficerowie znalezli si¢ w pozostalych putkach, dowiadujemy
sie¢ z innych dokumentéw. Wedtug popisu putku Jakuba Rozdrazewskie-
go jego rotmistrzami zostali: Andrzej Przyjemski (150), Gabriel Ferdynand

2 Laudum zgromadzenia wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Poznaniu w okresie bez-
krolewia 8 VI 1648 Poznan, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 464-469v, B. Czart, 1774, s. 202-212.

2 Krzysztof Opalinski do brata Lukasza 12 VI 1648 Sierakow, w: Listy Krzysztofa Opaliriskiego
do brata Lukasza 1641-1653, red. R. Pollak, Wroctaw 1957, s. 413; A. Sajkowski, Krzysztof
Opalinski, s. 98-99. Z uwagi na spora liczbe 0séb zgromadzonych w Poznaniu Opalinski
pomylit sie co do liczebnosci poszczegolnych putkéw.
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Szczepanski (100), Piotr Tomicki (100), Hieronim Piglowski (150) i Stanistaw
Skrzetuski (100)*, natomiast Franciszka Czarnkowskiego — Aleksander Kar-
chowski (100), Wojciech Albrecht Smogulecki (100), Krzysztof Unrug (100)
i Stanistaw Dembinski (100, w jego zastepstwie porucznik Stanistaw We-
gierski) oraz jako porucznik putkowy Krzysztof Pigtowski, ktory miat objaé
komende nad choragwia putkownika Czarnkowskiego®. Byty to dos¢ po-
kazne sity, podobnie zreszta jak zotd, ktdry naznaczono wigkszy niz w woj-
skach panistwowych. Wojewddztwa poznanskie i kaliskie nie byly zreszta
w tej kwestii wyjatkiem. Wojewodztwa belskie i lubelskie wyznaczyty zotd
dla husarii w wymiarze 80 zlp, a wotynskie — 70 ztp*. Widac z tego, ze sej-
mikom zalezalo na przyciagnieciu zoknierzy do stuzby i wystawieniu jak
najwigkszych sit w obliczu zagrozenia. Poza tym, co wynika z przedstawio-
nego laudum, Wielkopolanie zastosowali si¢ do zalecert uniwersatu Macieja
Lubienskiego, wystawiajac arkebuzerig, husarie i dragonie.

Uwage sejmiku przedsejmowego z 25 czerwca zaprzataly przede
wszystkim kwestie zwigzane z opracowaniem instrukgji na sejm konwo-
kacyjny. Znalazly si¢ w niej postulaty o akceptacji zaciggnietego wojska
powiatowego, zwolnienia ddbr Jakuba Rozdrazewskiego od stacji zolnier-
skich oraz uwolnienie Kietczewa i Korablewa od stacji putku jego kuzyna
Jacka. W zakresie formowania wojska powiatowego wprowadzono ko-
smetyczne modyfikacje. Sejmik zgodzit si¢ na kuchenne dla rotmistrzow
w kwocie 1000 ztp. Czas na wyjscie dla wojska okreslono na okres dwoch
tygodni po 24 sierpnia. Przesunieto takze czas popisu na 27 lipca oraz
przydzielono konkretnych komisarzy do kazdego putku: Andrzejowi
Grudzinskiemu — komisarzy Wtadystawa Stryjkowskiego i Mikotaja Szol-
drskiego w Gnieznie, Jakubowi Rozdrazewskiemu — komisarzy Stanista-
wa Watta Proskiego i Krzysztofa Mielzynskiego w Kaliszu, Franciszkowi
Czarnkowskiemu — komisarzy Jerzego Kaczkowskiego i Lukasza Goraj-
skiego w Ujsciu i Jackowi Rozdrazewskiemu — komisarzy tukasza Gor-
skiego i Wladystawa Rogalinskiego w Koscianie. Putk obrony domowej
Bogustawa Leszczynskiego mial popisac sie przed Zygmuntem Twardow-
skim w Poznaniu”. Komisarze mieli czuwac¢ nad przebiegiem popisow

2 Popis putku Jakuba Rozdrazewskiego 28 VII 1648 Kalisz, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 625v—630.

2 Protestacja Franciszka Czarnkowskiego, Manifestacja Stanistawa Dembirnskiego, APPoz.,
Gr. Pozn., 693, k. 630, 786-787.

% A. Borowiak, op. cit., s. 132-134. Autor napisat, ze Wielkopolanie wyznaczyli Zotd
w wysokosci 50 ztp na arkebuzeréw, w rzeczywistosci 50 ztp przewidywano na zolnierzy
obrony domowej; na tych, ktérzy wesprze¢ mieli wojsko panistwowe, wyznaczono 60 zip.

7 Laudum sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 25 VI
1648 r., APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 519-520, B. Czart., 1774, s. 213-214; Instrukcja sejmikowa
na sejm konwokacyjny 1648 r., APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 514-515, 516v-518.
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wojskowych i—jak glosito laudum —[...] ,,znidstszy sie ze soba de loco et die
popis realiter choragwi wszystkich uczynia”.

Konstytucje sejmu konwokacyjnego z 16 lipca potwierdzaty wszystkie
decyzje sejmikéw odnosnie do liczebnosci wojska powiatowego®. Wybra-
ni przez sejm regimentarze natychmiast wydali uniwersaty do Zolnierzy,
aby poinformowac ich, dokad mieli si¢ uda¢. Na miejsce koncentracji wy-
brano obdz miedzy Martynowem a Krasitowem®. W dniach 27 i 28 lipca
trwaty popisy putkow powiatowych. Cho¢ lauda przewidywaty konkret-
ne stany liczbowe poszczegdlnych choragwi, to w rzeczywistosci ich nie
osiagnieto. Rozny byl tez stan przygotowania choragwi. Jedne prezen-
towaly sie nadzwyczaj okazale, jak np. arkebuzerska Andrzeja Przyjem-
skiego czy samego putkownika Jakuba Rozdrazewskiego, jednak wiecej
byto przypadkéw niepelnych choragwi —jak Hieronima Piglowskiego czy
Stanistawa Skrzetuskiego albo zmiany charakteru formacji — jak w przy-
padku Andrzeja Skorzewskiego, ktéra zakwalifikowana zostata jako cho-
ragiew kozacka. Choragiew Gabriela Ferdynanda Szczepanskiego popi-
sywala si¢ w ogdle bez dowddcy?.

Po Pitawcach stan wojska zmienit sie drastycznie. Zotierze potracili
ekwipunek, konie, niektérzy oficerowie, jak Aleksander Karchowski zy-
cie, a inni dostali si¢ do niewoli — jak Stanistaw Skrzetuski*?. W wojsku
powiatowym z wojewddztw poznanskiego i kaliskiego, ale nie tylko,
zapanowat chaos. Zohierze rozpierzchli sie po kraju, gdzie dokonywali
grabiezy i licznych naduzy¢. Czes¢ choragwi powrocita do domu, w nie-
ktorych doszto do buntu z powodu niewyptaconych pieniedzy. Nawet ci
rotmistrzowie, ktorzy pozostali poczatkowo pod komenda Jeremiego Wi-
$niowieckiego, nie mogac doprosi¢ sie prowiantu i pieniedzy, zdecydowali
sie na powro6t do Wielkopolski®. Choragiew Hieronima Pigtowskiego zo-

% Laudum zgromadzenia wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Poznaniu w okresie bez-
krolewia 8 VI 1648, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 464-469, B. Czart, 1774, s. 210-211.

# VG, t. 4 (1641-1668), vol. 1 (1641-1658), oprac. S. Grodziski et al., Warszawa 2015,
s. 136-140.

0 Uniwersat regimentarza Dominika Ostrogskiego-Zastawskiego do Zotnierzy powiatowych
wojewddztw poznanskiego i kaliskiego 20 VII 1648 Dubno, APPoz., Gr. Kal., 273, k. 449-450.

3 Popis putku Andrzeja Grudzinskiego 27 VII 1648 Gniezno; Popis putku Jakuba
Rozdrazewskiego 28 VII 1648 Kalisz, APPoz., Gr. Pozn. 693, k. 625v-630, 683v-688;
J. Dworzaczkowa, op. cit., s. 56-57; A. Borowiak, op. cit., s. 137-139.

* ]. Dworzaczkowa, op. cit., s. 57; 1648 2. xoney, cenmsabps. — Peasyus /. 3acaasckozo
cenamopam Pexu IlocnoAumoii ¢ usroxeHuem 00CHOAMEACE PASZPOMA NOACKUX 60IICK
yKpaurckum otickom nod Iurasyamu, w: Joxymenmu 00 0c60000umerbHOT 601LHE YKPAUHCKO20
napoda 1648-1654, pea. ILIL I'yasenxo, A.K. Kacumenxo, C.J. Ilnavkesuy, Knues 1965,
s. 144. Wiadystaw Zastawski-Ostrogski opisal potyczke pod Pitawcami, w trakcie ktorej
polegli rotmistrzowie Aleksander Karchowski, Jan Tarnawski, Diétowski i inni.

3 Protestacja Krzysztofa Pigtowskiego; Uniwersat Andrzeja Grudziniskiego do Zotnierzy po-
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stala napadnieta przez zrewoltowane chlopstwo we wsi Ptawo na terenie
wojewodztwa sandomierskiego. Z uwagi na koniecznos¢ uzycia sity do
obrony wlasnej rotmistrz prosit o sporzadzenie zapisu z tego zajscia™.

Na sejmie elekcyjnym postanowiono odbudowac sily zbrojne. 24 paz-
dziernika poszczegdlne wojewddztwa deklarowaly sity, ktore miaty wes-
przec armie panstwowa. Wojewodztwa poznanskie i kaliskie postanowi-
ty utrzymac swe putki w liczbie 2200 Zolierzy®. Senatorowie i elektorzy
z wojewodztw wielkopolskich wydali uniwersaly, jeden do szlachty
wielkopolskiej oraz oddzielny do putkownikéw, w ktdrych zapewniali
o wyplacie zalegtych pieniedzy w ciagu 2 tygodni. Jednak jako warunek
niezbedny podawali konieczno$¢ uzupetnienia choragwi i przejécia pod
rozkazy regimentarzy™.

Sytuacja w wojsku powiatowym nie wygladata zbyt korzystnie. Wciaz
nie zdotano opanowac chaosu organizacyjnego, jaki wystapit po klesce
pitawieckiej. Potrzebne byly decyzje sejmiku, gdyz nie zlikwidowano
zagrozenia ze strony wojska zaporoskiego. Niezbedna stata si¢ rowniez
gruntowna reorganizacja wielkopolskich sil powiatowych.

LAUDUM SEJMIKU SREDZKIEGO Z 17 GRUDNIA 1648 R.

Na sejmiku przedkoronacyjnym w Srodzie 17 grudnia zapadly istot-
ne decyzje w kontekscie przyszlosci wojska powiatowego. Zdecydowa-
no o zachowaniu liczby 2200 Zoierzy, jednak zmieniono ich formute
organizacyjna. Zamiast utrzymywacé 4 pulki, postanowiono utworzy¢
z nich 1 pod dowddztwem starosty generalnego jako putkownika. Miat
on skladac sie z 12 choragwi arkebuzerskich w sile 1250 koni z rotmi-
strzami: z dawnego putku Andrzeja Grudzinskiego — Konstantym Opa-
linskim (150 arkebuzeréw), Andrzejem Skoérzewskim (100 arkebuzerdw),
Wojciechem Jastrzebskim (100 arkebuzerow), Wojciechem Kobierzyckim
(100 arkebuzeréw), z putku Jakuba Rozdrazewskiego — Piotrem Tomickim
(100 arkebuzerow) i Hieronimem Pigtowskim (100 arkebuzeréw), z putku

wiatowych; Manifestacja Andrzeja Skérzewskiego; Protestacja Wiadystawa Ktodziniskiego; Prote-
stacja Aleksandra Rozniatowskiego; Manifestacja Konstantego Opaliniskiego, APPoz., Gr. Pozn.,
693, k. 727-727v, 736, 765, 771v, 774v=776, 806-808v; Protestacja Andrzeja Gloskoskiego, AP-
Poz., Gr. Kal,, 273, k. 631-631v.

3 Atestacja dla chorqgwi Hieronima Pigtowskiego, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 763-764.

* A. Radziwilt, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 3 (1647-1656), oprac. A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 130; VG, t. 4, vol. 1, s. 156-157

% List senatorow i postow z sejmu elekcyjnego do szlachty wojewddztw poznarnskiego i kaliskie-
g0 15 X1 1648 Warszawa, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 747v-749; List senatoréw i postéw z sejmu
elekcyjnego do Jakuba Rozdrazewskiego, APPoz., Gr. Kal., 273, k. 623-624v.
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Franciszka Czarnkowskiego — Krzysztofem Unrugiem (100 arkebuzerow),
Wojciechem Albrechtem Smoguleckim (100 arkebuzerdw) i Stanistawem
Dembinskim (100 arkebuzerow).

W5rod rotmistrzow pojawito sie kilka nowych nazwisk, jak Wojciech Pi-
glowski (100 arkebuzeréw), Mikolaj Szczesny Pogorski (100 arkebuzerdw)
i Franciszek Mycielski (100 arkebuzeréw). Liczebnos¢ putku Jacka Rozdra-
zewskiego powigkszono do 550 dragondw. Nowoscig okazat si¢ 400-osobowy
regiment piechoty pod komenda putkownika Stanistawa Latalskiego. Sejmik
postanowil przypowiedzie¢ stuzbe zotierzom na 1 kwartal, ale z deklaracja
przediuzenia jej w razie koniecznosci. Nowi oficerowie dopiero rozpoczynali
stuzbe, a tym, ktérzy byli pod Pitawcami, po prostu ja przedtuzono. Zotd zde-
cydowano sie pozostawic¢ na takim samym poziomie, jak poprzednio. W sto-
sunku do putkownika Latalskiego ustalono rzecz nastepujaca: zotd na pierw-
sza ¢wier¢ miat wynosic 60 zlp, na pozostate 36 ztp. Na swoich stanowiskach
pozostawiono réwniez poborcow, Stanistawa Watta Proskiego i Stanistawa
Dobrosielskiego, ktorzy zostali wyznaczeni do zebrania podatku podymne-
go, uchwalonego na poczet wyptaty srodkéw dla nowego putku. Aby zache-
ci¢ do stuzby, zdecydowano o wyptacie dodatkowego 1000 zip dla kazdego
z rotmistrzow, ktorzy brali udziat w kampanii pitawieckiej”.

Kwestie stanowisk wojskowych regulowal dokument, jaki powstat po
zjezdzie w Poznaniu z 8 czerwca tego roku. Wedlug jego postanowien
przewidziano nastepujace miejsca stacjonowania: dla rotmistrzéw w pul-
ku Andrzeja Grudzinskiego — Drahim, Naklo, Gniezno, Kostrzyn, Powidz,
Pobiedziska, Klecko, Kcynia, Oborniki, Babimost, Brojce, Kopanica, opac-
two oberskie, opactwo wagrowieckie, opactwo trzemeszenskie, opactwo
mogilnickie, opactwo koronowskie, starostwo rogoziniskie, wsie kanoni-
kéw gnieznienskich, wsie ojcow jezuitéw poznaniskich oprocz Kietczewa,
wsie biskupstwa poznanskiego, Sroda, Grabowa, Ulejno, klucz bninski,
klucz kaminski; dla putku Jakuba Rozdrazewskiego — starostwo kaliskie,
koninskie, pyzdrskie, wsie kaliskie, opactwo ledzkie, klucz opatowski, wsie
jezuitow kaliskich, wsie zakonnikow kaliskich, probostwo $w. Mikotaja,
Koscielna Wie$, wsie klasztoru otobockiego, wsie probostwa chockiego, sta-
rostwo odolanowskie, starostwo stawiszynskie, klucz krobski, wsie kano-
nicze przy Kaliszu, Skalmierzyce oraz dla putku Franciszka Czarnkowskie-
go — starostwo miedzyrzeckie, opactwo paradyskie, opactwo bledzewskie,
klucz pczewski, Ujscie, Miedzyrzecz z przyleglosciami®. Niektéorym od-
dziatom jednak zmieniono miejsca stacjonowania. Tak bylo w przypadku

¥ Laudum sejmiku przedkoronacyjnego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie
17 XII 1648, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 801-803v, B. Czart., 1774, s. 215-217.
% Postanowienie stacji i miejsc stacjonowania zotnierzom, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 469v—471.
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Tabela 2. Putk Bogustawa Leszczynskiego wedlug laudum sejmiku w Srodziez 17 grud-
nia 1648 r.

Oficer Liczebnos¢
ptk gen. Bogustaw Leszczynski nadzér nad oddziatem
plk Jacek Rozdrazewski 550 dragondéw
ptk Stanistaw Latalski 400 piechoty cudzoziemskiej
Konstanty Opalinski 150 arkebuzeréw
Andrzej Skorzewski 100 arkebuzeréw
Wojciech Jastrzebski 100 arkebuzerow
Wojciech Kobierzycki 100 arkebuzeréw
Piotr Tomicki 100 arkebuzeréw
Krzysztof Unrug 100 arkebuzerow
Wojciech Albrecht Smogulecki 100 arkebuzeréow
Stanistaw Dembinski 100 arkebuzeréw
Wojciech Pigtowski 100 arkebuzeréw
Hieronim Pigtowski 100 arkebuzeréw
Franciszek Mycielski 100 arkebuzeréw
Mikotaj Szczesny Pogorski 100 arkebuzerow

Zrédto: B. Czart., tkps 1774, s. 215-216.

Hieronima Pigtowskiego, ktoremu wyznaczono leze w opactwie parady-
skim oraz w miasteczku Klecko i wsiach do niego nalezacych®. Zmiana na-
stapita rowniez w przypadku putku dragonskiego Jacka Rozdrazewskiego,
ktéremu naznaczono starostwo wschowskie z wsiami miejskimi, starostwo
koScianskie z wsiami miejskimi, Modrze, Mosing, opactwo lubinskie, klucz
wielichowski i klucz bukowski®. Stanowiska dla Stanistawa Latalskiego
oraz informacje na temat dalszych dziatan znalazly sie w liscie przypowied-
nim putkownika generalnego (tak tytutuje si¢ w uniwersatach Leszczynski)
Bogustawa Leszczyniskiego dla Stanistawa Latalskiego oraz w uniwersale
Leszczyniskiego do podleglych mu zZonierzy powiatowych. Wedlug tre-
sci tych dokumentéw popis mial sie odby¢ 12 stycznia przed komisarzem
Chryzostomem Jaskolskim. Wszystkie pozostale wazne elementy, takie jak
zold czy stacje, mialy zosta¢ po staremu, chyba ze sejmik zdecydowalby

¥ Postanowienie miejsc stacjonowania dla chorqqwi Hieronima Piglowskiego, APPoz.,
Gr. Pozn., 694, k. 9.

4 Postanowienie miejsc stacjonowania dla putku Jacka Rozdrazewskiego, APPoz., Gr. Kal.,
274, k. 212-213v.
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inaczej. Natomiast w bardzo surowym tonie Leszczynski upomniat Zonie-
rzy w kwestii dyscypliny wojskowej i zabronit im dokonywania jakichkol-
wiek naduzy¢. Pulk piechoty Latalskiego miat stacjonowa¢ w starostwie
wateckim, ze wszystkimi wsiami i samym miasteczkiem*'.

Tymczasem choragwie, ktorym przedtuzono stuzbe w ramach wojsk
powiatowych, zmagaty si¢ z licznymi oskarzeniami o dopuszczanie sig
naduzy¢®?. Sprawe te podejmowano na sejmie koronacyjnym 17 stycznia
1649 r. Prymas oraz wojewodowie bardzo krytycznie wypowiadali sie o po-
wiatowych, ktérych dyscyplina, najdelikatniej rzecz ujmujac, pozostawata
pod znakiem zapytania. Prymas stwierdzit, Ze wojsko stanowi uciazenie
dla poddanych, postepujac wzgledem nich gorzej niz nieprzyjaciel. Wsrod
senatorow pobrzmiewaly glosy domagajace si¢ zmniejszenia zotdu dla po-
wiatowych i zwigkszenia go dla kwarcianych, a nawet rozwigzania cho-
ragwi powiatowych badZ potaczenia ich z kwarcianymi. Postawa postow
wielkopolskich, ktorzy trwali przy swoich zaciagach, byta jednak niezwy-
kle stanowcza. Sejmik w instrukcjach wyrazat zgode jedynie na zaciagi po-
wiatowe, odrzucajac inne warianty. Co do grabiezy ludnosci, broniono sie
tym, iz rodzaj zaciagu nie ma na to wplywu i po prostu lezy to w naturze
zomierskiej. Krol jednak miat swoje plany wzgledem Zotnierzy i za pomoca
kompromisu prébowat wyjednac wéréd wojewodztw zgode na wlaczenie
powiatowych w sktad wojska panstwowego. Ostatecznie w wyniku kom-
promisu, ktérego jednym z architektéw byt Bogustaw Leszczynski, zdecy-
dowano o wiaczeniu na 1 kwartat w sklad wojska panstwowego Zotnierzy
zaciagnietych przez wojewodztwa poznanskie i kaliskie®.

Jesli chodzi za$ o zniszczenia na terytorium obu wojewodztw, najbar-
dziej dotkniete zostaly dobra arcybiskupa gnieznienskiego, szczegolnie
Liskow i Zychdéw oraz klasztor w Otoboku*. Ksiaze Jeremi Wisniowiecki
surowo zakazat stacjonowania w jakichkolwiek dobrach nalezacych do

' List przypowiedni putkownika generalnego Bogustawa Leszczyrnskiego dla Stanistawa
Latalskiego 20 XII 1648 Sroda; Uniwersal putkownika generalnego Bogustawa Leszczyriskiego
do zolnierzy powiatowych wojewddztw poznariskiego i kaliskiego 24 XII 1648 Sroda, APPoz.,
Gr. Pozn., 693, k. 814-814v, 817-818.

2 Rejestr szkéd w wojewddztwie kaliskim, dokonany przez zotnierzy w stuzbie Rzeczypospolitej,
APPoz., Gr. Kal,, 274, k. 96v-107. Szkody w Liskowie i Zychowie — Andrzeja Skérzewskiego,
Stanistawa Skrzetuskiego i Marcina Krzywarnskiego, w Kochanowie i Pawtodzku — Piotra
Tomickiego, w Tajanowie, Lubomierzu i w Pawléwku — putku Jacka Rozdrazewskiego.

#°S. Ochmann, Sejm koronacyjny Jana Kazimierza w 1649 r., Wroctaw 1985, s. 117-121,
177, 180-181, 204-205.

4 Protestacja ksiedza Stanistawa Batyjewskiego, APPoz., Gr. Kal., 274, k. 41v—-42. Stani-
staw Batyjewski oraz Maksymilian Pruszkowski imieniem ksiedza Piotra Starczewskiego
skarzyli sie na rotmistrza Andrzeja Skérzewskiego o nielegalne wybieranie stacji wbrew
postanowieniom konfederacji generalnej i uniwersalom Bogustawa Leszczynskiego.
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arcybiskupa. Szczegdlna opieka otoczyt klasztor otobocki. Uwolnit go od
stacji zotierskich i zapowiedzial surowe kary wobec tych, ktorzy nie beda
przestrzegac tego postanowienia®. W podobnym tonie swoje uniwersaty
stat Bogustaw Leszczynski, a nawet sam krol*.

MIEDZY ZACIAGIEM SAMORZADOWYM A PANSTWOWYM. SKtAD PULKU
BOGUStAWA LESZCZYNSKIEGO W TRZECIM KWARTALE 1649 R.

Andrzeja Skorzewskiego, odpowiedzialnego za zniszczenia w do-
brach arcybiskupa, nie spotykamy osobiscie wsrod rotmistrzow biora-
cych udziat w obronie Zbaraza. Warto tez nadmieni¢, ze trzeci kwartat (od
lipca do wrzesnia) byt okresem przejscia powiatowych wielkopolskich
z zaciagu samorzadowego na panstwowy. Przyjrzyjmy sie zatem temu,
jak wygladaty sity, ktére realnie wziety udziat w obronie fortecy Wisnio-
wieckiego. Oprécz wspomnianego Skérzewskiego, rowniez Piotr Tomicki
i Stanistaw Dembinski nie brali osobiscie udzialu w obronie zamku zba-
raskiego. Zreszta Dembinski po raz kolejny byl nieobecny, z uwagi na to
ze zostat ,chorobg od Pana Boga nawiedzony”#. W obozie pod Pitawcami
rowniez go nie bylo, o czym moglismy sie dowiedzie¢ z przytaczanej juz
wczesniej manifestacji. Mimo absencji rotmistrzow, ich choragwie wziety
udzial w obronie zamku, a na ich czele stangli wyznaczeni porucznicy®.
W Materiatach do zagadnienia organizacji i liczebnosci armii koronnej w latach
1648-1655 Jana Wimmera, podajacych stany liczbowe choragwi arkebu-
zerskich stuzacych w trzecim kwartale, figuruje Stanistaw Pogorski. Otoz
w rzeczywistosci w kampanii uczestniczyt Mikotaj Szczesny Pogorski,
ktory otrzymat list przypowiedni od kroéla na 100-konna choragiew arke-
buzerska®. Pojawia sie rowniez Wtadystaw Jan Klodzinski jako rotmistrz

¥ Uniwersat ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego do Zotnierzy powiatowych wojewddztw
poznariskiego i kaliskiego 23 1 1649 Krakow, APPoz., Gr. Kal., 274, k. 40.

¥ Uniwersat JKM do zZotnierzy powiatowych wojewddztw wielkopolskich 12 11 1649 Warsza-
wa; Uniwersat putkownika generalnego Bogustawa Leszczyriskiego do Zotnierzy powiatowych
wojewddztw poznanskiego i kaliskiego 20 XII 1648 Sroda, APPoz., Gr. Kal., 274, k. 68, 94.

¥ Manifestacja Stanistawa Dembinskiego, APPoz., Gr. Pozn., 693, k. 630.

% Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Stanistawa Dembinskiego;, Asygnacja skarbowa dla
chorqgwi Andrzeja Skérzewskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Piotra Tomickiego, APPoz.,
Komisja Skarbowa Poznanska [dalej: KSP], sygn. 1, k. 8-8v, 12v, 21-22. Za Dembinskiego
porucznik Stanistaw Wegierski, za Skoérzewskiego porucznik Walerian Podleski, za
Tomickiego porucznik Wactaw Stawski.

¥ List przypowiedni dla Mikotaja Szczesnego Pogorskiego 14 V 1649 Warszawa, APPoz.,
Gr. Pozn., 694, k. 946v-947; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Mikotaja Szczesnego Pogérskiego,
APPoz., KSP, 1, k. 16.
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100-konnej choragwi, ktoérego nazwiska nie uwzgledniato laudum® oraz
Konstanty Opalinski. Opalinskiego nie bylo w ogdle podczas oblezenia,
a Klodzinski, jako porucznik choragwi putkowniczej Bogustawa Leszczyn-
skiego, walczyt na czele 150 arkebuzeréw™. Zamiast wzmiankowanego
w uchwale Wojciecha Piglowskiego, ktdry z racji bycia osobga duchowna,
niezwigzana w zaden sposob z wojskiem, nie mégt dowodzi¢ choragwia,
pojawia si¢ Krzysztof Piglowski. Pozostali, jak Franciszek Mycielski,
Wojciech Kobierzycki, Hieronim Pigltowski, Krzysztof Unrug, Wojciech
Albrecht Smogulecki i Wojciech Jastrzebski, znalezli si¢ pod Zbarazem.
W przypadku Unruga i Smoguleckiego zmienit si¢ charakter formacji
wojskowych, bo zamiast wyznaczonych arkebuzeréw, Unrug przyprowa-
dzil rajtaréw, a Smogulecki dragonéw™. Nie koresponduje to dokladnie
ani z zatozeniami laudum, ani z przedstawionymi przez J. Wimmera da-
nymi, cze$¢ jednak sie zgadza™. Wsrod zalogi zbaraskiej znalazt sie tam
rowniez putk Jacka Rozdrazewskiego. Jego podputkownikiem zostat An-
drzej Reizer, a kapitanami Jakub Lemka, Jakub Bodke i Salomon Kindler®™.
W dniach od 20 do 24 marca odbywata si¢ pod Kaliszem lustracja putku
piechoty Stanistawa Latalskiego. Komisarzem do przeprowadzenia popi-
su z ramienia wladzy krélewskiej zostat Hieronim Dunin ze Skrzynna,
wojski opoczyniski oraz dwdch komisarzy lokalnych w osobach Wtadysta-
wa Leszczynskiego i Marcina Napruszewskiego. Uczestnictwo komisarza
z zewnatrz potwierdzatoby plany wiaczenia putku Latalskiego do wojska
panstwowego. Skfad tego oddziatu wedlug przeprowadzonego popisu
przedstawial sie nastepujaco: 200 piechuréw osobiscie poprowadzi¢ miat

* Wiadystaw Jan Klodzinski byt porucznikiem choragwi Konstantego Opalinskiego
w trakcie wyprawy pod Pitawce. Zob. Protestacja Wiladystawa Klodziniskiego, APPoz.,
Gr. Pozn., 693, k. 727-727v.

1 Asygnacja skarbowa dla chorqgwi putkowniczej Bogustawa Leszczyrskiego, APPoz., KSP,
1, k. 6.

* W. Dworzaczek, Pigfowski Wojciech, w: Polski Stownik Biograficzny [dalej: PSB], t. 26,
Wroctaw—-Warszawa—-Krakéw—-Gdansk-t.6dz 1981, s. 206-207.

 Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Wojciecha Jastrzebskiego; Asygnacja skarbowa dla chorg-
gwi Krzysztofa Piglowskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Hieronima Piglowskiego; Asygna-
cja skarbowa dla chorqgwi Franciszka Mycielskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Wojciecha
Kobierzyckiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Krzysztofa Unruga; Asygnacja skarbowa dla
chorqgwi Wojciecha Albrechta Smoguleckiego, KSP, 1, k. 7, 9-11v, 14v, 18-19v.

** J. Wimmer, Materiaty do zagadnienia organizacji i liczebnoéci armii koronnej w latach
1648-1655, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojskowosci” 1960, 5, s. 490; idem, Wojsko pol-
skie w drugiej potowie XVII w., wyd. 2, Oswigcim 2013, s. 48, 67.

> Asygnacja skarbowa dla regimentu kapitana Jakuba Lemka; Asygnacja skarbowa dla regi-
mentu kapitana Jakuba Bodke; Asygnacja skarbowa dla regimentu kapitana Salomona Kindlera;
Asygnacja skarbowa dla regimentu putkownika Jacka Rozdrazewskiego; Asygnacja skarbowa dla
regimentu podputkownika Andrzeja Reizera, KSP, 1, k. 26-28, 29v, 31v, 36v.
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Stanistaw Latalski, 100 wybrany przez niego major oraz 100 kapitan Zeno-
man. Dodatkowo przydano mu 50 piechuréw pod dowodztwem kapitana
Eremariskiego. Zohierze piechoty tej mieli by¢ , trybem cudzoziemskim
¢wiczone [...] w barwie porzadnej btekitnej z bebnami i muszkietami do-
brymi swymi i dobrym porzadkiem piechoty”. Pulk ten wydzielono ze
zgrupowania Bogustawa Leszczynskiego i oddelegowano jako wsparcie
dla zatogi Kamienica Podolskiego®.

Istotng kwestie stanowi pytanie, czy na dowodcow sejmik powoty-
wal jedynie zastuzonych urzednikéw, czy skorzystat z ustug zawodo-
wych wojskowych. W przypadku Leszczynskiego, o angazu zdecydo-
wala z cala pewnoscia jego funkcja starosty generalnego, ktorego czesto
powotywano na putkownika zaciaggéw wielkopolskich. Sam starosta,
cho¢ byl osoba niewatpliwie dobrze wyksztatcong i szanowang w pro-
wincji wielkopolskiej, nie posiadal wigekszego doswiadczenia woj-
skowego, jakkolwiek kilkukrotnie wczesniej sejmik wyznaczal go na
dowddce swojego wojska”. Z kolei Jacek Rozdrazewski byl dowddca
doswiadczonym, ktéry umiejetnosci wojskowych nabywat w wojskach
cesarskich w latach 1633-1639%. O wczes$niejszej stuzbie wojskowej Sta-
nistawa Latalskiego nie wiemy nic, jednakze w liscie przypowiednim
starosta generalny scharakteryzowat go jako ,w dziele rycerskim bardzo
doswiadczonego™. W przypadku pozostatych rotmistrzow dysponuje-
my znikoma wiedza o ich doswiadczeniu wojskowym. Dla przyktadu,
Hieronim i Krzysztof Piglowscy dopiero rozpoczynali stuzbe w armii®.
Na kampanie pitawiecka Hieronim przyprowadzil dobrze wyekwipo-
wany i opatrzony oddziat arkebuzeréw, z choragwia o czerwonym polu
z bialym krzyzem, o biatych brzegach i z z6tta kitajka, dobrze zaopatrzo-
na w strzelby i inng bron palna. Piotr Tomicki, ktéry rowniez uczestni-
czyl w popisie razem z H. Piglowskim, dysponowat choragwia czerwo-
na damaszkowa z krzyzem biatym®'.

* Lustracja wojskowa putku Stanistawa Latalskiego 20 III 1649 Krzemieniec, APPoz.,
Gr. Pozn., 694, k. 455-455v; Atestacja komisarzy Wiadystawa Leszczyriskiego i Marcina Naprusze-
wskiego, APPoz., Gr. Kal., 274, k. 185-185v.

7 W. Dworzaczek, Leszczynski Bogustaw, w: PSB, t. 17, Wroctaw—Warszawa-Krakéw—
Gdansk 1972, s. 107-108.

* M. Nagielski, Rozdrazewski Jacek, w: PSB, t. 32, Wroctaw—-Warszawa—Krakow 1989-
1991, s. 366.

% ]. Dworzaczkowa, op. cit., s. 57.

6 S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 13, Warszawa 1916, s. 369.

1 Zob. Popis putku Jakuba Rozdrazewskiego 28 VII 1648 Kalisz, APPoz., Gr. Pozn., 693,
k. 628-628v.
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UDZIAt PULKU BOGUStAWA LESZCZYNSKIEGO W OBRONIE ZBARAZA

Wojska wielkopolskie po dotarciu do Zbaraza zostaly przydzielo-
ne do zgrupowan, ktérych zadaniem bylta ochrona wlasciwych czesci
fortyfikacji. 9 lipca wystano Hieronima Pigtowskiego wraz ze Stanista-
wem Sierakowskim na podjazd pod wrogie sity w strone Czothanskiego
Kamienia. Podjazd mial rozpozna¢ liczebno$¢ nieprzyjaciét w poblizu
zamku. W jego trakcie doszto do starcia z jazda tatarska, w wyniku cze-
go Pigltowski i Sierakowski utracili 60 ludzi z czeladzi, natomiast zabi-
li 18 Tatarow, ,,zostawiwszy tedy po sobie dobrego jezyka, nam trzech
przyprowadzili’®,

Jacek Rozdrazewski na czele swoich dragonéw znalazl sie w zgrupo-
waniu regimentarza Andrzeja Firleja, gdzie wraz z piechota Krzysztofa
Przyjemskiego miat broni¢ péinocno-wschodniej czesci obozu®. Doklad-
nie rzecz ujmujac, jego sily miaty obsadzi¢ miejsce nieopodal Czarnego
Szlaku pomiedzy Nowym Zbarazem a Stawem Bazarzynieckim. Juz na
samym poczatku oblezenia, 13 lipca, doszto do niebezpiecznej sytuacji na
odcinku, ktérego mieli pilnowac¢ Przyjemski z Rozdrazewskim. Piechota
kozacka pod dowddztwem putkownika hadziackiego Kondrata Burlaja,
probowata wedrze¢ sie na wal broniony przez piechote cudzoziemska
Przyjemskiego i piechote wegierska. Zaskakujace uderzenie spowodo-
walo panike wsrdd piechoty wegierskiej, ktéra rozpoczeta chaotyczny
odwrdt. Sytuacje uratowal Przyjemski, ktory przeszyl szpada chorazego
wegierskiego, wstrzymal odwrét i positkujac regiment wegierski wlasna
piechota, odpart Burtaja za waty obronne. Na wycofujacego sie¢ putkow-
nika hadziackiego natarla dragonia Rozdrazewskiego oraz positkujaca
ja jazda polska, co doprowadzito do osaczenia, a nastepnie zniszczenia
oddziatu atamana kozackiego®. Tego samego dnia zwycieska walke sto-
czyto inne zgrupowanie. Oddziat ztozony z choragwi Jana Kazimierza
dowodzonej przez porucznika Konstantego Klobukowskiego, choragwi
Bogustawa Leszczynskiego dowodzonej przez porucznika Wiadystawa

1649 2. utoaus 9 — aszycma 26. — AHesHUK NOALCKUX 60IICK, 0CAXKOEHHBIX YKPAUNHCKOL
apmueir 6 36apaxe, w: Joxymermu 06 océo600umerntioil, s. 250; Akta Anni 1649 pod Zbarazem
Nowym albo raczej diariusz w miesigcu lipcu za regimentu jm. pana Andrzeja z Dgmbrowice Firleja
kasztelana natenczas betskiego, jm. pana Stanistawa z Brzezia Lanckororiskiego kasztelana kamie-
nieckiego, jm. pana Mikotaja Ostroroga podczaszego koronnego, w: Relacje wojenne z pierwszych
lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego okresu ,, Ogniem i Mieczem” (1648—
1651), oprac. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 136; Dyariusz obszerny oblezenia Zbaraza,
w: J. Michatowski, Jakuba Michatowskiego, wojskiego lubelskiego a pézZniej kasztelana bieckiego
Ksigga Pamigtnicza, wyd. A.Z. Helcel, Krakow 1864, s. 448.

6 K. Sledzifiski, Zbaraz 1649, Warszawa 2005, s. 69.

¢ M. Nagielski, Rozdrazewski Jacek, s. 367; K. Sledzinski, Zbaraz 1649, s. 117-118.
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Jana Klodzinskiego i arkebuzeréw Krzysztofa Piglowskiego rozbit zgru-
powanie kozackie i zepchnat jego Zolnierzy w strone niedaleko lezacego
stawu, gdzie potopito sie sporo Kozakdéw®.

Nie zawsze jednak choragwiom wielkopolskim towarzyszyly sukcesy.
W nocy z 19 na 20 sierpnia skrupulatnie szykowany atak na pozycje ko-
zackie zostat przerwany z powodu zdrady 2 dragonéw z regimentu Roz-
drazewskiego, ktorzy informacje o planowanym wypadzie przedstawili
dowddztwu kozackiemu®.

Samego putkownika Bogustawa Leszczynskiego nie bylo w oblezo-
nym zamku. Znajdowat sie on przy krolu. W Zrédtach wspomniana jest
choragiew Bogustawa Leszczynskiego, znajdujaca si¢ wérdd zatogi zam-
ku zbaraskiego. M. Nagielski uwaza, ze mogta to by¢ 300-konna chora-
giew arkebuzerska®”. Wydaje sie¢ to jednak niemozliwe ze wzgledu na
to, iz wspomniany 300-osobowy oddzial miat stuzy¢ do ochrony granic
wojewodztw wielkopolskich i bezwzglednie zakazano mu przekraczania
tych granic. Laudum zjazdu w Poznaniu z 8 czerwca nie pozostawiato
w tej materii zadnych watpliwosci. Poza tym, jeden z rotmistrzow obrony
domowej, Stanistaw Rucki, w swojej manifestacji oswiadczyl, ze po odstu-
zeniu 1 kwartalu choragwie obrony domowej zostaly zwiniete®. Jak juz
wczesniej wspomniano, byta to 150-konna choragiew arkebuzerska pod
dowodztwem Wiadystawa Klodziniskiego. Zauwazyt to Wlodzimierz
Dworzaczek w biogramie Bogustawa Leszczyniskiego. Starosta generalny
dowodzit 2 choragwiami, z ktérych jedng wystal do oblezonego Zbaraza,
a druga, prywatna, pozostawit przy sobie®®. W trakcie przemarszu pod
Zbordéw stat na czele tej drugiej — 50-konnej dragonskiej”™. Podczas nego-
gacji z chanem tatarskim byt brany pod uwage jako zakltadnik, jednak
w zwigzku z obowigzkami, jakie petnil na dworze krélewskim oraz w pro-
wingcji wielkopolskiej zakladnikiem zostat Zygmunt Denhoff”!. W wyniku
negocjacji z sitami tatarskimi zawarto porozumienie, ktdre konczyto dwu-
miesieczne oblezenie. Zoierze powiatowi planowali powrét do domu,
cho¢ niektorzy sposrod nich wyrazili ochote na przejscie do choragwi be-
dacych na zoldzie panistwowym. O taka mozliwos¢ poprosili Barttomiej

 Akta Anni 1649 pod Zbarazem, s. 138; Dyariusz obszerny, s. 449-450.
¢ Akta Anni 1649 pod Zbarazem, s. 158; Dyariusz obszerny, s. 466.
7 Akta Anni 1649 pod Zbarazem, s. 138-163. Zob. przypis 12.
8 Manifestacja chorqgwi Stanistawa Ruckiego 24 1X 1648, APPoz., Gr. Kal., 273, k. 540v.
W. Dworzaczek, Leszczyriski Bogustaw, s. 108.

" Komput ludzi pod Zborowem (1649), w: Relacje wojenne, s. 329; L. Fra$, Bitwa pod
Zborowem w r. 1649, ,,Kwartalnik Historyczny” 1932, 46, s. 355.

"t Diariusz Ekspedycyjej Zborowskiej, w: Relacje wojenne, s. 202.
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Brocki i Jan Kaczkowski”. Po wyjsciu ze Zbaraza wojska z Wielkopolski
znalazly si¢ we Lwowie. Tam wyznaczono nowe miejsca stacjonowania
dla wojska, tak aby po powrocie nie byto zadnych probleméw natury
logistycznej”.

PO ZAKONCZONEJ KAMPANII

Po zawarciu rozejmu i zakoniczeniu kampanii krol wyznaczyt termin
sejmu na 22 listopada, natomiast sejmikéw ziemskich na 11 pazdzierni-
ka™. Laudum sejmiku w Srodzie 11 pazdziernika dotyczyto gtéwnie kwe-
stii zwigzanych z podatkami na zaptate wojsku powiatowemu i kwar-
cianemu. Wprowadzono ratalny system wybierania podatkéw, kiedy
to w dwoch okresach wybra¢ miano zalegle pieniadze, ktore nastepnie
miaty trafi¢ do ratusza poznanskiego w celu nalezytego ich rozdyspono-

2 Atestacja regimentarza Andrzeja Firleja dla Barttomieja Brockiego 6 IX 1649 Lwow,
APPoz., Gr. Pozn., 694, k. 808-808v.

7 Postanowienie stacji i miejsc stacjonowania Zotnierzom 7 IX 1649 Lwow, APPoz., Ksiegi
grodzkie gnieznienskie, 140, k. 140-141. Wyznaczono nastepujace miejsca: dla choragwi
Bogustawa Leszczynskiego — Kalisz z wsiami miejskimi, duchownymi i kosciotami kaliski-
mi, Koscielna Wies, Skalmierzyce, opactwo lendzkie, wsie panny Kseni Gtogowskiej, sta-
rostwo stawiszyniskie, klucz opatowski; dla choragwi Wojciecha Jastrzebskiego — Gniezno
ze wszystkimi wsiami ksiezy kanonikow, probostwo Krzywa Gdéra, wsie mniszek gniez-
nienskich, opactwo wagrowieckie, Miesciska, Pobiedziska, Kamieniec, Ktecko z wsia-
mi JMP Reja, krélewszczyzna Gembickich, Odrowaz, Malenin; dla choragwi Stanistawa
Dembiniskiego — Skwierzyna i oboje Murzynowa, opactwo bledzewskie, klucz tczewski,
Srodka, Waliszewo; dla choragwi Mikotaja Pogodrskiego — starostwo nakielskie, Kcynia,
klucz kamienski, klucz zniniski, wsie opactwa koronowskiego w powiecie nakielskim; dla
choragwi Krzysztofa Piglowskiego — starostwo wateckie, z lubianska duza i wszystkimi
wsiami do Watcza nalezacymi, starostwo rogozinskie, Oborniki i wsie do Owisk nalezace;
dla choragwi Hieronima Pigtowskiego — starostwo drahimskie, starostwo sremskie, klucz
krobski, klucz dolski; dla choragwi Wojciecha Kobierzyckiego — opactwo trzemeszen-
skie, mogilnickie, wsie kapituly poznanskiej, klucz winnogérski; dla choragwi Franciszka
Mycielskiego — starostwo miedzyrzeckie (oprécz Skwierzyny i obojga Murzynowa), opac-
two paradyskie, Trzebien, Swiety Wojciech, komandorstwo poznariskie; dla choraggwi An-
drzeja Skoérzewskiego — starostwo krobskie, starostwo koryskie, Powidz, Slesin, starostwo
odolanowskie; dla choragwi Piotra Tomickiego — starostwo pyzdrskie, wsie krolewskie
JMP Noskowskiego, probostwo chockie, klucz stupski, wsie blizanowskie, klucz cigzyn-
ski dla residentiey ksiedza biskupa; dla choragwi Krzysztofa Unruga — starostwo ujskie
i pilskie, Sroda, Kostrzyn, Mosina i wsie Adama Mielzynskiego, krélewskie; dla choragwi
Wojciecha Albrechta Smoguleckiego — opactwo przemeckie, opactwo oborskie; dla putku
Jacka Rozdrazewskiego — starostwo wschowskie z wsiami miejskimi, starostwo koscian-
skie z wsiami miejskimi, opactwo lubinskie, klucz bukowski, klucz wielichowski, Moz-
drze, starostwo babimojskie i kopanickie.

™ Uniwersat JKM do szlachty wojewddztw poznarnskiego i kaliskiego 3 IX 1649 Lwow,
APPoz., Gr. Pozn., 694, k. 662-662v.
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wania”. W instrukcjach sejmikowych zawarto podzigkowania zolnierzom
za kampanie wojskowgq oraz regimentarzom Firlejowi, Lanckoroniskiemu
i Koniecpolskiemu, a takze ksigciu Wisniowieckiemu. Postowie mieli opo-
nowac przeciwko wyptacaniu z pieniedzy wojewoddzkich upominkéw dla
Tatarow, dalszemu utrzymywaniu choragwi suplementowych, a takze
usprawiedliwi¢ absencje pospolitego ruszenia z wojewddztw poznanskie-
go i kaliskiego na wyprawie majacej stanowic¢ wsparcie dla oblezonego
Zbaraza. Mieli rowniez upomnie¢ si¢ o zaptate dla wojska’.

Na sejmie po raz kolejny obrady prowadzit Bogustaw Leszczynski.
Dyskutowano o kwestiach zwiazanych z zaplata wojsku kwarcianemu
i o tym, ze nikogo nie beda obejmowaly zadne zwolnienia w tym zakre-
sie. Moéwiono réowniez o prawie stacji dla zotnierzy i ustalono je w wy-
sokosci 6 zlp z tanu. Do zaptaty wojsku wyznaczono komisje wojskowa,
w skiad ktérej z terenu wojewddztw wielkopolskich weszli Wtadystaw
Leszczynski, Andrzej Twardowski, Andrzej Przyjemski i kilku innych po-
stow. Sejm przychylit sie rowniez do postulatu o uwolnieniu dobr biskupa
Szotdrskiego — Kielczewa i Korablewa — od ciezarow stacji zomierskich.
Jako powdd podawano fakt, ze stanowity one zrodto fundacji szkolnej dla
mlodziezy szlacheckiej. Najwazniejsze jednak kwestie dotyczyty wyptaty
zoldu wojskom powiatowym. Wyliczenie pieniedzy okazato si¢ dos¢ pro-
blematyczne z uwagi na rézne stawki zotdu wsrod wojsk powiatowych,
okres stuzby na zotdzie kwarcianym oraz brak rachunkow i dokumentéw
skarbowych, a takze liczne falszerstwa dokonywane przez samych zolnie-
rzy i oficeréw. W obliczu takiego zamieszania postowie z Wielkopolski
domagali si¢ koekwacji podatkéw. Wedlug ich postulatéw zotierze mieli
zosta¢ optaceni wedlug stawki kwarcianej, a inne wojewddztwa zrownac
sie z wojewodztwami poznanskim i kaliskim w obciazeniu podatkowym.
Ostatecznie przyjeto zasady koekwacji przedtozone przez Wielkopolan.
Jako podstawe do wyliczenia Zoldu uznano stawki kwarciane, a pieniadze
mialy pochodzi¢ z 14 poboréw podymnych zaaprobowanych w okresie
od czerwca 1648 r. do stycznia 1650 r. Za okres pierwszych 2 kwartatéw
dla putkéw pod Pitawcami — dla arkebuzeréw miano wyptaci¢ 139 400
zlp, a dla dragonéw Jacka Rozdrazewskiego 36 600 ztp. Za okres 1 roku
dla choragwi wchodzacych w skiad putku Bogustawa Leszczyniskiego
zdecydowano si¢ wyptaci¢ 205 000 zltp, dla dragonéw Rozdrazewskiego
72900 ztp, a dla putku piechoty Latalskiego 52 800 ztp. W zakresie podat-

7 Laudum sejmiku przedsejmowego wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie 11 XI
1649, APPoz., Gr. Pozn., 694, k. 792-792v, B. Czart., 1774, s. 223.

76 Instrukcja sejmikowa na sejm walny 22 listopada 1649 r., APPoz., Gr. Pozn., 694, k. 787—
791v.
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koéw wojewddztwa zgodzily sie na 12 poboréw fanowych. Co do wojska
powiatowego konstytucje pozostawily w gestii sejmikéw lokalnych decy-
zje o ich rozpuszczeniu badz zaciggnieciu nowych?”.

Tabela 3. Liczebnosc¢ choragwi i regimentéw przed i po oblezeniu Zbaraza wedtug do-
kumentéw przedstawionych na Komisji Skarbowej Poznanskiej w 1650 r.

Choragiew/Regiment

Przed

Po

Bogustaw Leszczynski/Wladystaw Ktodzinski

150 arkebuzeréw

127 arkebuzeréw

Wojciech Jastrzebski

100 arkebuzeréw

73 arkebuzerow

Stanistaw Dembinski/Stanistaw Wegierski

100 arkebuzeréw

92 arkebuzeréw

Krzysztof Pigtowski

100 arkebuzerow

82 arkebuzeréw

Hieronim Pigtowski

100 arkebuzeréw

74 arkebuzerow

Franciszek Mycielski

100 arkebuzerow

87 arkebuzeréw

Andrzej Skérzewski/Walerian Podleski

97 arkebuzeréw

79 arkebuzeréw

Wojciech Kobierzycki 98 arkebuzerow 81 arkebuzeréow
Mikotaj Pogorski 100 arkebuzeréw | 88 arkebuzerow
Krzysztof Unrug 100 rajtaréw 84 rajtarow

Wojciech Smogulecki

Piotr Tomicki/Wactaw Stawski

100 dragonow 90 dragonéw

76 arkebuzeréow 68 arkebuzeréw

Jacek Rozdrazewski 92 dragonéw -

Andrzej Reizer 80 dragonow -

Jakub Lemka 148 dragonow -
Jakub Bodke 126 dragonow -
Salomon Kindler 104 dragonow -

Zrédto: APPoz., KSP, 1, k. 6-11v, 12v, 14v, 16, 18-19v, 21-22, 26-28, 29v, 31v, 36v, 75-86V.

Sejmik relacyjny z 26 stycznia 1650 r. przekazat podzigkowanie pul-
kownikowi generalnemu Bogustawowi Leszczynskiemu, Jackowi Roz-
drazewskiemu i innym oficerom za , krwawe zastugi” i odwage na polu
bitwy. Nagrody i zold mialy by¢ wyptacone z koncem stycznia, jednak
zadecydowano, ze wyplaci si¢ im pienigdze za 3 kwartaly faktycznej
stuzby dla sejmiku. Dodatkowa nagroda w postaci zwolnien dobr z po-
winnosci podatkowych miata przypas¢ Rozdrazewskiemu za szczegol-
ne zastugi w obronie Zbaraza i rany, ktore odnidst podczas oblezenia.
Poruszono rowniez bardzo trudny temat braku Zolnierskiej dyscypliny.
Do rozliczenia sprawy naduzy¢ powotano specjalna komisje, ktora miata

7 VG, t. 4, vol. 1, s. 187-192, 201202, 209; L. Czescik, Sejm warszawski w 1649/50 r.,
Wroctaw—Warszawa-Krakéw—Gdansk 1978, s. 77-81, 132-133.
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rozpatrywac liczne protestacje. Komisja ta miala si¢ sktadac z komisarzy:
Krzysztofa Opalinskiego, Jana Leszczyniskiego, Piotra Opaliniskiego, An-
drzeja Grudzinskiego, Jana Szlichtynka i Zygmunta Twardowskiego, daw-
nych putkownikow i rotmistrzéw — Franciszka Czarnkowskiego, Jakuba
Rozdrazewskiego, Przecltawa Leszczynskiego, Chryzostoma Jaskolskiego
oraz Jana Daleszynskiego, Lukasza Orzelskiego, Chryzostoma Myciel-
skiego, Aleksandra Kostke, Andrzeja Twardowskiego i innych. Komisarze
ci mieli przeprowadzi¢ rewizje i likwidacje choragwi w Poznaniu”™.

Komisja rozpoczela prace z konicem miesiaca — 31 stycznia 1650 r.
Z 6 szafarzy i 27 komisarzy stawito si¢ na niej 2 szafarzy i 8 komisarzy.
W skfad komisji weszty nastepujace osoby: Franciszek Czarnkowski,
Jan Daleszynski, Zygmunt Twardowski, Maciej Pigtowski, Aleksander
Twardowski, Zygmunt Zelendzki, Stanistaw Smorzewski, Stanistaw
Skorzewski, Andrzej Karol Grudzinski, Jerzy Kaczkowski, Jan Tanski.
Ten ostatni objal dodatkowo funkcje pisarza™. Sprawy, ktére stanety
przed komisja byty réznego typu. Najwazniejsze dotyczyty kwestii poli-
czenia choragwi i regimentdw, a nastepnie wyplaty im zotdu. Jednostki
taktyczne przeliczano zaréwno przed wejéciem do twierdzy zbaraskiej,
jak i po skoniczeniu oblezenia. W przypadku niektérych choragwi do-
konano réwniez popisdw, by stwierdzi¢ ktorzy zoinierze uciekli spod
choragwi, ktorzy zgineli, a ktorzy przeszli do innych zgrupowan i np.
nadal stuza w wojsku®. Najwiecej, bo az 24 osoby uciekly z choragwi
Piotra Tomickiego.

7 Laudum sejmiku posejmowego szlachty wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w Srodzie
26 11650, APPoz., Gr. Kal., 275, k. 97-100, B. Czart 1774, s. 224-226.

7 Przysiegi cztonkéw Komisji Skarbowej Poznanskiej, KSP, 1, k. 2-3; M. Zwierzykowski,
Komisja Skarbowa Poznariska, s. 35.

8 Asygnacja skarbowa dla chorggwi Stanistawa Dembirniskiego; Asygnacja skarbowa dla cho-
ragwi Andrzeja Skérzewskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Piotra Tomickiego; Asygnacja
skarbowa dla chorqgwi Mikotaja Szczesnego Pogdrskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi put-
kowniczej Bogustawa Leszczyniskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Wojciecha Jastrzebskie-
go; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Krzysztofa Piglowskiego; Asygnacja skarbowa dla chorggwi
Hieronima Piglowskiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Franciszka Mycielskiego; Asygnacja
skarbowa dla chorqgwi Wojciecha Kobierzyckiego; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Krzysztofa
Unruga; Asygnacja skarbowa dla chorqgwi Wojciecha Albrechta Smoguleckiego, KSP, 1, k. 6-11v,
12v, 14v, 16, 18-19v, 21-22; Asygnacja skarbowa dla regimentu kapitana Jakuba Lemka; Asygna-
cja skarbowa dla regimentu kapitana Jakuba Bodke; Asygnacja skarbowa dla regimentu kapitana
Salomona Kindlera; Asygnacja skarbowa dla regimentu putkownika Jacka Rozdrazewskiego; Asy-
gnacja skarbowa dla regimentu podputkownika Andrzeja Reizera, KSP, 1, k. 26-28, 29v, 31v, 36v;
Popis chorqgwi Bogustawa Leszczyrnskiego; Popis chorqgwi Wojciecha Jastrzebskiego; Popis chorg-
gwi Stanistawa Dembinskiego; Popis chorqgwi Krzysztofa Piglowskiego; Popis chorqgwi Wojciecha
Kobierzyckiego; Popis chorqgwi Franciszka Mycielskiego; Popis chorqgwi Andrzeja Skérzewskie-
go; Popis chorqgwi Piotra Tomickiego; Popis chorqgwi Mikotaja Pogérskiego, KSP, 1, k. 75-86v.
W przypadku putku Rozdrazewskiego podano jedynie liczbe Zolnierzy przed oblezeniem.
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Z jednej strony rozpatrywano zagadnienia dotyczace rozliczen z cho-
ragwiami, z drugiej — protestacje mieszkanicow dobr skarzacych sie na
ucigzliwe przemarsze i wybieranie stacji®' oraz zotnierzy, miedzy kto-
rymi dochodzito do réznych nieporozumien. Dla przyktadu, towarzysz
spod choragwi Wojciecha Kobierzyckiego — Piotr Lutomierski, skarzyt
sie, ze pomimo ryzykowania zycia pod Zbarazem, utraty ekwipunku
i zdrowia rotmistrz nie chciat mu wyptaci¢ zotdu. P. Lutomierski mowit
wrecz o probie zastraszenia i zniechecenia go do odbioru pieniedzy®.
W kontrze do tej skargi wplynela inna — Waleriana Gnatowskiego, to-
warzysza spod choragwi Hieronima Piglowskiego, ktory oskarzyt Lu-
tomierskiego o kradziez dobytku i pochwalit postawe rotmistrza, ktory
mu ten zotd wstrzymywal®. Nie tylko zreszta towarzysze wnosili skar-
gi. Mikolaj Pogorski oskarzylt zolnierzy z putku Jacka Rozdrazewskiego
o to, ze w momencie powrotu do Wielkopolski, bez swojego dowodcy,
ktory leczyt rany odniesione w trakcie oblezenia fortecy Wisniowiec-
kiego, dokonywali napadéw na mieszczan poznanskich oraz rozboju
w dobrach biskupa poznanskiego w Waliszewie. Napadli wtasciciela
karczmy w miasteczku Kacpra Grutmana, obrabowali go i zastraszyli
jego rodzing®. Najpowazniejsza sprawa dotyczyta natomiast rotmistrza
Piotra Tomickiego, ktory zostat oskarzony o morderstwo. Trafita ona po-
czatkowo przed sad hetmanski z uwagi na to, iz Tomicki byl czynnym
zawodowo oficerem i pozostawat na stuzbie. Jan i Piotr Proskurowie-
-Suszczanscy oskarzyli rotmistrza o zamordowanie ich krewnego Marka
w jednej z gospod w Kaliszu. Wedlug ich zeznan rotmistrz zaatakowat
ofiare szabla i zadat raneg, ktéra spowodowata wykrwawienie, a w na-
stepstwie zgon. Sprawa z sadu hetmanskiego trafita przed Trybunat
Koronny w Lublinie, a rozpatrywano ja 1 kwietnia 1650 r. Jeremi Wi-
$niowiecki, sprawujacy w tym czasie urzad regimentarza, nakazat na-
tychmiastowe stawiennictwo Tomickiemu przed Trybunal w Lublinie.
Efektem procesu sadowego byto tzw. ,,wytrabienie” z wojska oskarzone-
go i skazanie go na infamie®. Spraw, ktore trafity przed komisje bylo ok.
200%. Czes¢ z nich zostala rozpatrzona, ale niektére odrzucono. Szcze-

81 Rejestr szkéd we wsiach w wojewddztwie kaliskim, Rejestr szkéd poczynionych przez
chorggiew Andrzeja Skorzewskiego; Protestacja kolegium kaliskiego; Protestacja Jana Szysz-
kowskiego, APPoz., Gr. Kal., 275, k. 82-83v, 103-104, 548, 813-814. Najwiecej skarg dotyczyto
choragwi Andrzeja Skérzewskiego oraz Piotra Tomickiego.

8 Protestacja Piotra Lutomierskiego, APPoz., Gr. Kal., 275, k. 196-196v.

8 Protestacja Waleriana Gnatowskiego, APPoz., Gr. Kal., 275, k. 232-233.

8 Protestacja Mikotaja Pogérskiego, APPoz., Gr. Pozn., 695, k. 291v-292v.

8 Ex parte Proskura relatio, APPoz., Gr. Kal., 275, k. 153v-154; Pro parte Proskurow Infa-
mia Oblata, APPoz., Gr. Kal., 277, k. 479-479v.

8 Rejestr spraw rozpatrywanych przez Komisje Skarbowq Poznarskqg, KSP, 3, k. 1-33.
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golnie starano sie rozpartywac skargi w zakresie szkdd, ktore wyrzadza-
li Zolnierze. Wowczas po zbadaniu wszystkich okoliczno$ci potracano
z zoldu danego Zolnierza czy oficera pienigdze. W niektorych sprawach,
gdzie ztamanie prawa byto razace, po prostu , wytrabiano” z wojska ofi-
cera czy zolnierza, jak w przypadku Andrzeja Skoérzewskiego i Piotra
Tomickiego®. Warto zwrdci¢ uwage, ze wymienieni oficerowie zostali
odsunieci od kierowania choraggwiami jeszcze przed dotarciem do Zba-
raza. W ich imieniu wtadze nad jednostkami sprawowali porucznicy.
Komisja podtrzymata zatem decyzje o ich ukaraniu oraz rozpatrywata
sprawy, ktore mialy miejsce juz po wydaleniu z choragwi tych konkret-
nych rotmistrzéw. Prace zakonczyta w tym samym roku, bowiem juz
instrukcje z wrzesniowego sejmiku nakazywaty postom starania o za-
twierdzenie wynikéw jej prac na sejmie®.

PODSUMOWANIE

Sledzac losy pulku starosty generalnego Bogustawa Leszczyniskiego,
mozemy zauwazy¢ kilka interesujacych prawidltowosci. Po pierwsze, stuz-
ba tego pulku trwata caty rok, w tym jeden z kwartalow przestuzyt on w ra-
mach zaciagu panstwowego, co bylo zwigzane z sytuacja opisana przy oka-
zji sejmu koronacyjnego w 1649 r., kiedy to wobec zotnierzy powiatowych,
zuwaginaichnaduzycia, padlobardzo wiele oskarzen, a senatorowie postu-
lowali nawet catkowitq likwidacje choragwi samorzadowych badz wiacze-
nia ich do choragwi kwarcianych. Wobec tych propozycji bardzo stanowczo
wystapili przedstawiciele wojewodztw poznanskiego i kaliskiego, ktorzy
domagali sig, zreszta z pelnym poparciem wlasnego sejmiku, utrzymania
tych choragwi. W wyniku kompromisu putk Bogustawa Leszczynskiego
wlaczono na okres 3 miesiecy w sklad armii suplementowej. W zasadzie do-
tyczylo to tylko jazdy, poniewaz piechota pod dowodztwem Stanistawa La-
talskiego dotaczyta do zatogi Kamienca Podolskiego, bowiem od poczatku
byta przewidziana do tego celu, czego dowodem byta obecnos¢ na popisie
komisarza z ramienia kréla. Pulk ten powstat w wyniku reorganizacji wcze-
$niej zaciagnietych putkdw powiatowych, ktére na skutek niefortunnego
przebiegu wydarzen w obozie pod Pitawcami poszly w rozsypke. Z uwagi
na dokonywane przez choragwie grabieze, brak dyscypliny i wyznaczo-
nego celu, niekompletno$¢ choragwi oraz utrate rynsztunku, niezbednego

8 Sprawy rozpatrywane przed Komisjq Skarbowq Poznanskq, KSP, 1, k. 17v, 20v-21, 23v—
26, 31, 33-36, 3848, 49v-74v.
8 M. Zwierzykowski, Komisja Skarbowa Poznanska, s. 35-36.
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przeciez do prowadzenia dalszych dziatan zbrojnych, konieczna byta ich
ponowna reorganizacja. Sejmik $redzki postanowit utrzymac uchwalong na
zjezdzie w Poznaniu liczbe 2200 zotnierzy, taczac ich w jednostke taktyczna
i nadajac jej nieco inny ksztatt. Zmienili si¢ niektorzy oficerowie, dodano
oddzial piechoty i zwigkszono liczebnos$¢ putku dragonskiego. Pozostate
elementy pozostaty bez zmian. Dotyczylo to przede wszystkim zotdu, ktory
wyznaczono w wysokosci 60 zlp. Byl on zdecydowanie wyzszy niz stawki
w wojsku kwarcianym, co spowodowato bardzo powazne problemy przy
wyliczaniu jego wielkosci na sejmie z korica 1649 r. Powiatowi otrzymali
pokazny zotd, co byto skutkiem dziatani nie tylko sejmiku sredzkiego, ale
rowniez innych sejmikéw. Ostatecznie w sprawie koekwacji podatkow wy-
grata przeciez koncepcja Wielkopolan, ktorzy z niezwyktym uporem pod-
nosili ten problem na sejmie walnym.

Na koniec warto przyjrzec si¢ samej organizagji jednostki. Byt to jeden
z niewielu putkdéw, na ktorego czele stat putkownik generalny. Bogustaw
Leszczynski z racji pelnienia tej zaszczytnej funkcji moégt wydawac rozkazy
oraz listy przypowiednie dla innych putkownikéw, a zatem jego mozliwosci
sytuowaly go wyzej anizeli kompetencje zwyktego putkownika. Ojego wybo-
rze zadecydowal zapewne urzad starosty generalnego, ktérego uprawnienia
pozwalaly mu na tworzenie samorzadowych sit zbrojnych. Nie ma ku temu
innych przestanek, gdyz Bogustaw Leszczynski nie dysponowat doswiad-
czeniem wojskowym, a byt jedynie zastuzonym urzednikiem oraz, co naj-
wazniejsze, jednym z najpotezniejszych magnatéw w Wielkopolsce. W przy-
padku pozostatych oficerow, jedynie putkownicy posiadali jakiekolwiek
doswiadczenie wojskowe, jednak zadne nazwisko nie pojawito sie¢ wczesniej
przy okazji kampanii wojskowych sprzed 1648 r. Niemniej jednak podczas
oblezenia samego Zbaraza niektorzy sposréd nich dawali dowody odwagi
i zdolnosci wojskowych na polu walki. Tych, ktorzy zastuzyli sie szczegolnie,
sejmik uwzglednit przy okazji nastepnych zaciagéw powiatowych. Patrzac
z perspektywy wszystkich wojsk powiatowych zaciggnietych przez sejmik
wojewodztw poznanskiego i kaliskiego, byt to najliczniejszy oddzial wojsko-
wy wystawiony w ramach tej formuty, dowodzony przez jednego dowodce.
Jego historia, organizacja, przebieg stuzby i wiele innych elementéw pokazu-
je, jakimi prawami rzadzity si¢ putki powiatowe oraz na jakie problemy byty
narazone i w jaki sposdb musiaty sobie z nimi radzié.
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ABSTRACT

Dragging county troops was one of the prerogatives of province assemblies. Constitu-
tions from the years 1613 and 1619 formalised their existence in the military system of the
Polish-Lithuanian Commonwealth. Sroda province assembly, having such possibilities,
passed the recruitment of the county troops for the campaign against Cossacks and Tatars
in 1648 and 1649. After establishing 4 county troops regiments in strength of 2,200 soldiers,
Sroda province assambly wanted to back up the crown army going through a crisis. Unfor-
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tunately, as a result of the dramatic course of events under military camp in Pitawce, an
organization of these county troops was not successful. Sroda province assembly of 17 De-
cember 1648 passed the resolution reorganizing banners being a member of county troops,
creating one under the command of the general colonel and, at the same time, the district
administrator of general Bogustaw Leszczyniski. Arquebuse raiders and dragoons took
part in the defence of the Zbarazh Castle, and foreign infantry under the command of colo-
nel Stanistaw Latalski reinforced the crew of the Kamianets-Podilskyi fortress. A province
assembly decided to award the soldiers fighting in the defence of Jeremi Wisniowiecki’s
castle in January 1650. The aim of the article is to present the rules of functioning of this
kind of county troops in the structure of the army of the I Republic of Poland.

Key words: regiment, captain, arquebuse raiders, provinces, resolution, Leszczynski,
Wielkopolska, local parliament
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