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adanie Podlasia jest wazne ze wzgledu na jego wielokulturowos$¢. Na Pod-

lasiu krzyzuja si¢ i przenikaja wplywy kilku jezykow, kultur i religii. Taka

wielokulturowo$¢ z jednej strony stanowi o bogactwie duchowym zamiesz-
kujacych ten teren narodow, lecz z drugiej czesto utrudnia identyfikacje narodows.
W celu zrozumienia i kompleksowego opisania zjawisk jezykowych oraz §wiadomo-
$ci narodowej mieszkancow Podlasia nalezy unika¢ ograniczania si¢ tylko do opisu
synchronicznego zaobserwowanych zjawisk — konieczne jest uwzglednianie uwarun-
kowan historycznych.

Od pokolen Podlasie lezato na styku dwoch swiatow: wschodniego i zachodniego.
Narody osiedlajace si¢ na terytorium Podlasia naptywaly ze wszystkich kierunkow (od
ponocy narody battyckie, od wschodu narody ruskie, od zachodu Polacy), co zosta-
o szczegbtowo omowione w pracach Jerzego Wisniewskiego!, Michata Sajewicza?,

Praca naukowa finansowana w ramach projektu Nr 11H12026381 ,,Kulturowo-j¢zykowe dzie-
dzictwo Podlasia” realizowanego w ramach programu Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego pod nazwg ,,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach 2012-2016.
U J. Wisniewski, Zarys dziejow osadnictwa na Bialostocczyznie, [w:] Atlas gwar wschodniosto-
wianskich Biatostocczyzny, t. 1, pod red. S. Glinki, A. Obrgbskiej-Jabtonskiej, J. Siatkowskiego,
Wroctaw 1980.
M. Sajewicz, Historia badanego terenu na tle dziejow regionu, [w:] idem, Derywacja sufiksalna
osobowych nazw subiektow w nadnarwianskich gwarach biatoruskich Biatostocczyzny. Deverba-
tiva deadiectiva, Lublin 2002.
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Marka Barwinskiego® oraz innych badaczy proceséw osadniczych. Przybywajace
grupy etniczne charakteryzowatly si¢ r6zna przynaleznoS$cia religijna i kulturowa. Te-
ren Podlasia przez wieki wielokrotnie zmieniat tez swojg przynaleznos$¢ panstwowa.
Wiasnie z tych powodow dzisiaj ten obszar Polski jest tak urozmaicony pod wzgle-
dem kulturowym, religijnym oraz jezykowym.

Przez dhugie stulecia wyznacznikiem przynaleznosci narodowej byta konfe-
sja. Obecnie rzadko stawia si¢ znak rownos$ci miedzy wyznaniem a narodowoscia,
wiara traktowana jest w kategoriach prywatno$ci — obserwujemy wiec np. wyrazny
wzrost liczby prawostawnych Polakow. Warto podkresli¢, ze Cerkiew prawostawna
na Podlasiu nie przyczynia si¢ do wzmocnienia tozsamos$ci narodowej jej wyznaw-
coéw, mimo ze wigkszo$¢ Bialorusindw Podlasia jest wyznania prawostawnego. Na-
bozenstwa odbywaja si¢ w jezyku staro-cerkiewno-stowianskim, natomiast kazania
— najczesciej w jezyku rosyjskim. Tymczasem rola konfesji w ksztattowaniu tozsa-
mosci narodowej jest bardzo istotna — podkresla to Ryszard Radzik, ktory wskazang
problematyke odnosi nie tyle do regionu Podlasia, ile do catej Biatorusi, porownu-
jac sytuacje Biatorusinéw w Polsce oraz w innymi krajach osciennych. ,,Katolicyzm
1 prawostawie — nie tyle poprzez sacrum, ile towarzyszaca obu wyznaniom sfer¢
profanum — wplywaty znaczaco na przebieg procesow narodotworczych wsrod spo-
teczenstw je wyznajacych™.

Obecna struktura wyznaniowa wojewddztwa podlaskiego, gdzie mieszka okoto
250-tysigczna zbiorowo$¢ wiernych Cerkwi prawoslawnej, jest skoncentrowana na
obszarze pieciu powiatow poludniowo-wschodniej czesci wojewddztwa.

Ta wtasnie czgs$¢ regionu charakteryzuje si¢ najwigksza mozaika wyznaniowa. Na przyktad
w powiecie hajnowskim prawostawni stanowig okoto 70% ludnosci, w bielskim — 40%, sie-
miatyckim — 30%, biatostockim — 15%, sokolskim — 10%, natomiast w stolicy regionu ich
udziatl w ogolnej liczbie ludnosci nie przekracza 20%. Wierni Cerkwi przewazaja w 13 gmi-
nach, oprocz tego dwie wyrdzniajace si¢ dualistyczng strukturg wyznaniowa posiadaja mniej
wigcej podobny udziat katolikow i prawostawnych w ogdlne;j liczbie ludnosci®.

Na Biatostocczyznie nie ma wyraznych paraleli migdzy narodowoscia, wyzna-
niem i jezykiem. Masy prawoslawne nie sa powiagzane ani ideologig narodowa, ani
polityczng. Wprawdzie znaczna czg$¢ osOb wyznania prawoslawnego uwaza si¢ za
Biatorusinéw, lecz nie ma zadnych dowodow $wiadczacych o tym, ze z tozsamoScia

3 M. Barwinski, Zmiany przynaleznosci politycznej Podlasia oraz struktury ludnosci do 1921 roku,

[w:] idem, Podlasie jako pogranicze narodowosciowo-wyznaniowe, 1.6dz 2004.

4 R.Radzik, Kim sq Biatorusini?, Torun 2002, s. 55.

5 R.Szwed, Kultura i tozsamos¢ wschodniego pogranicza Polski, ,,Sprawy Narodowosciowe. Seria
Nowa” 2010, z. 36, s. 51-76, [na:] http://www.academia.edu/335332/Kultura I t0%C5%BCsa-
mo%C5%9B%C4%87 Wschodniego Pogranicza Polski [data dostgpu: 14.05.2015].
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wiaze si¢ cheé obrony podstawowych wartosci biatoruskich: jezyka, kultury, wycho-
wania dzieci na Biatorusinow?®.

Wspblistnienie obok siebie dwdch réznych wyznan prowadzi do tolerancji religij-
nej, wpajanej od dziecka:

M'atka nas tak navuc'yla, ze €y to pravostavny krys, €y to katol’'icki, st'ale §'apku zn’im’'i.
U nas h'etaho n’e byt'o, $to ty pravast'atiny, ¢y ty kat'ol’ik. U m’an’'e n’e byl'o vyruzn’'en’a
#adnoho, &yi to krys. Ta zax'o%u, a it kasc”'el’i i na §1’'ubax byii, h'eta &'uvsa tak Tak v c'erkv’i
[...] Nu, mofi taks'ama tin'u¢ek uze b'uz’e i h'etym m’'es’acy v’as’'el’e, ian'a katal'icka, a fon

pravast'atiny (Kruszyniany 2013, Anatol Kirmu¢, 83 lata)’.

Niestety, czeste sg rowniez sytuacje konfliktu, wynikajace z braku tolerancji reli-
gijnej, przy czym najbardziej obwiniane sg osoby, ktore przeszly z jednej wiary, za-
zwyczaj prawostawnej, na katolicka.

F tryc'atyx had'ax past'av’il’i r'ymo-katol”'iceski kasc'ot, bo tut n’i byt'o kat'olikoti. Patist'aii
hety zbor bapc'istall, p’i3’is 'atn’ik’i, an'o r3'ennyx tyx b’itov’'eScatl to tize § rob’'itosa mens.
Nu, i m’i§'ane matZ'enstva — kat'ol’ik, pravast'avny, v’ad'omo, Tak to Test. Tak'aia pal’'ityka
byt'a kosc’'ota r'yma-katoli¢eskoho da pravostavnyx. Iak tam Zen™il’i, vyx'03’ila z'amus,
to abav’ask'ovo tr'eba byl'o vyrak'acca svai'el v’'ery pravost'avnei, pryn’'ac’i katalic'yzm,
Z'eby ks’onz dat $l'up. I tak’'ix pr'yktadat fest t'utaka, ¢y U Hain'ufce, 3’es"atk’i. Nu, to
fa Uze apserv'uiu ty m’i§'ane malZ'enstva, lak tam vyhlad'aie, i v’'elmi z z b'olom moh'u
$¢v’'erzy¢, ze van'y § naib'arz’el tak'iie fadov’'ity. [...] X'o€ut b'yc’i b'arz’ei §v’at'yie, n’i§
P'apa (Biatowieza 2013, Michat Bajko, 64 lata).

Mozna zaobserwowac istotne roznice miedzy przynaleznos$cia religijng a jezykiem
porozumiewania si¢. ,, Wpltyw wyznania na gwarg przejawia si¢ na Biatostocczyznie
w ten sposOb, ze prawostawni, na ogo6t bardziej niz katolicy zachowuja gware
wschodniostowianskg, uwazajac ja za wazny element swojej odrgbnosci wyznaniowej
i etnicznej™®.

Wystepuja takze rozbieznosci migdzy przynaleznoscia narodowa mieszkancow
Biatostocczyzny a gwarg, ktérg si¢ postuguja.

Swiadomo$é narodowa nie ksztattowata sie tu wedlug kryterium jezykowego. Zasadnicza
role odegrato wyznanie. Nie ma przy tym znaczenia, czy kto$ jest wierzacy, czy obojetny pod
wzgledem religijnym. Decyduje raczej wychowanie w okreslonym Srodowisku. Tak wigc

6 E. Mironowicz, Swiadomos¢ narodowa ludnosci prawostawnej Bialostocczyzny, [w:] Jezyk a toz-

samos¢ na pograniczu kultur, pod red. E. Smutkowej i A. Engelking, Bialystok 2000, s. 50-55.
7 Przyklady zaczerpnigto z nagran sporzadzonych podczas eksploracji terenowych prowadzonych
na Biatostocczyznie przez pracownikow Katedry Biatorutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego.

8 J. Wisniewski, Zarys dziejow osadnictwa..., s. 10.
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mowiacy na co dzien gwara biatoruska katolicy Sokotki i Dabrowy Biatostockiej uwazaja sie

za Polakow, prawostawni spod Bielska Podlaskiego czy Siemiatycz — przewaznie za Biatoru-

sindw, chociaz gwara ich ma wiele cech ukrainskich. Zdarza si¢ tez, ze kto§ moéwi po polsku,

uwaza si¢ za Biatorusina, a pochodzi z rodziny postugujacej si¢ gwara ukrainska’.

Problemy z okresleniem wtasnej tozsamosci najczesciej pojawiaja si¢ na pograni-
czach kulturowo-jezykowych, gdzie zaz¢biaja si¢ i przeplataja sie tradycje dwoch lub
kilku grup etnicznych czy narodéow. Poczucie identycznej tozsamosci powoduje, ze
jednostka taczy sie z przedstawicielami danej grupy, do ktérej sama nalezy, tworzac
z nimi wspolnote. ,,Tozsamo$¢ jest zjawiskiem zapewniajagcym wigkszg lub mniejsza
cigglos¢ zycia spoteczno-kulturowego jednostki, a jednocze$nie ze wzgledu na spo-

teczny charakter powoduje jego przemiany”',

Za najwazniejszy rodzaj tozsamoS$ci zbiorowej uznawana jest identyfikacja kul-
turowa. W ujeciu Jerzego Nikitorowicza ,,tozsamos$¢ kulturowa spoteczenstwa jest
wynikiem zachowania dziedzictwa przodkow, kultywowania podstawowych produk-
tow”!!, Na tozsamos¢ kulturowa sklada si¢ spuscizna materialna przodkow, a takze

wypracowane przez nich wzorce zachowan oraz nabyte wartos$ci.

Z pojeciami wielojezycznosci, kontaktow jezykowych, wielokulturowosci 1 wielu
konfesji jest zwigzane pogranicze, na ktorym na wszystkie zjawiska uwarunkowane
kontaktami jezykowymi wptywajg czynniki spoteczne'. Istotg pogranicznej wieloje-
zyczno$ci jest brak rozgraniczen migdzy jezykami, ptynnos¢ granic, przechodzenie od

jednego jezyka do drugiego. Paradoksalnie, wskazuje ona

nie tyle na ,,wielo$¢” — wieloetnicznos¢, wielokulturowosé, ile wtasnie na jednos¢, wspol-

notowos¢, ktorej najwazniejszym aspektem jest tutejszos¢, ,,bycie stad”. Znajomos$¢ lokalnej

odmiany czy lokalnych odmian jezykowych to bodaj najwyrazniejszy i najlatwiej uchwytny

element tozsamosci mieszkancéw — ich poczucia zwigzku z miejscem, zakorzenienia, bycia

,,u siebie”’3.

Problemy zwiazane z relacjami mi¢dzy jezykiem, wyznaniem a tozsamoscia za-
checity do ponownego przyjrzenia si¢ zmianom zachodzacym we wschodniostowian-
skich gwarach Podlasia. Projekt ,,Kulturowo-jezykowe dziedzictwo Podlasia” realizo-

° Atlas gwar wschodniostowianskich Bialostocczyzny, pod red. S. Glinki, A. Obrebskiej-Jabton-

skiej, J. Siatkowskiego, Warszawa 1980, s. 10.

10
11
12

A. Sadowski, Pogranicze polsko-biatoruskie. Tozsamos¢ mieszkancéw, Biatystok 1995, s. 48.
J. Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamos¢, edukacja miedzykulturowa, Biatystok 1995, s. 67.
1. Bynsero, Jlinegicmuviunsl i cayvisaninesicmorynbl xapaxmap Oenapyckaza namedicoica. [a

nacmaroyki npabnemol, [W:| Pogranicza Biatorusi w perspektywie interdyscyplinarnej, pod red.

E. Smutkowej, A. Engelking, Warszawa 2007, s. 259.

13

J. Straczuk, Wielojezycznos¢ pogranicza: od tutejszosci do nowej lokalnosci, [w:] Tozsamosé —

Jezyk — Rodzina. Z badan na pograniczu stowiansko-battyckim, pod red. A. Engelking, E. Gola-

chowskiej, A. Zielinskiej, Warszawa 2008, s. 103.
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wany jest w Katedrze Biatorutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego od stycznia 2013
roku. Gléwnym celem projektu jest zbadanie polsko-wschodniostowianskiej interfe-
rencji jezykowej i historyczno-kulturowej. Dodatkowy wymiar to analiza zachowania
spotecznosci bilingwalnej w warunkach wielokulturowosci pogranicza, np. koniecz-
nosci wyboru odpowiedniego jezyka w roznych sytuacjach spotecznych.

W Katedrze Biatorutenistyki znajdowaly si¢ nagrania z lat 80. XX wieku (z wy-
jazdoéw na praktyki dialektologiczne i folklorystyczne), ktore zdigitalizowano 1 zar-
chiwizowano (100 kaset z 41 miejscowos$ci 4 powiatow: biatostockiego, bielskiego,
hajnowskiego i sokdlskiego). W 2013 roku dokonano nowych nagran folklorystycz-
no-dialektologicznych i historyczno-kulturowych w trzech powiatach wojewddztwa
podlaskiego: bielskim, hajnowskim i sokoélskim (nagrano ok. 90 godzin rozmow
z mieszkancami 38 badanych wsi). Przed wyjazdem na Podlasie wyznaczono nowe
miejscowosci do badan w taki sposob, zeby zebrany materiat byl reprezentatywny
dla calego pogranicza polsko-biatoruskiego, z uwzglednieniem podziatu poéinocno-
-wschodniego Podlasia na kilka czesci pod wzgledem gwarowego zrdéznicowania fo-
netycznego. Opracowano takze kwestionariusz tematdéw i pytan, ktory byt podstawa
badan folklorystycznych i dialektologicznych.

Do potowy 2014 roku przetworzono wersje dzwigkowa materialu zebranego
podczas eksploracji terenowych na tekst, zachowujac osobliwosci jezykowe zebra-
nego materialu oraz doktadnie opisujac problematyke poruszang podczas rozmow
z informatorami, z podziatem na poszczegodlne obrzedy, tradycje 1 zwyczaje. Rozpi-
sany material ukazuje stan gwar podlaskich, miejscowy folklor, wykorzystanie jezy-
ka biatoruskiego w réznych sferach zycia, histori¢ badanych miejscowosci, a takze
stan pamigci zbiorowej mieszkancow i jest reprezentatywny dla catego pogranicza
polsko-biatoruskiego, poniewaz uwzglednia podziat péinocno-wschodniego Podla-
sia na czgéci dokonany ze wzgledu na zréznicowanie fonetyczne gwar wschodnio-
stowianskich.

Poréwnanie materiatow z lat 80. XX wieku oraz nagran uzyskanych w 2013 roku
pozwala na przesledzenie zmian, ktore zaszty w gwarach oraz obrzedach i tradycjach
podlaskich na przestrzeni ostatnich 30 lat.

Materiaty dialektalne i folklorystyczne zebrane w réznych okresach i przetwo-
rzone z wersji dzwigkowej na tekst fonetyczny dotycza nastepujacej problematyki:

— narodowej tozsamoS$ci mieszkancow terendow przygranicznych,

— pamigci zbiorowej ludnosci,

— tradycyjnych wierzen ludowych, folkloru,

— zanikajacych zawodow,

—nowych mozliwo$ci rozwoju regionu w zwiazku z dofinansowaniem ze srodkow
Unii Europejskie;j.

Szczegblne miejsce zajmuja takie tematy, jak:

— zycie na wsi dawniej i dzi§ (narzgdzia gospodarstwa domowego, uprawa roli,
obrébka Inu, tkactwo, pieczenie chleba),

—rézne okresy w zyciu czlowieka (narodziny, wesele, pogrzeb),

benapycasHayuysia 0acnedasarHi 10/2016
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— historia miejscowosci (okrucienstwo okupacji niemieckiej, uchodzstwo w okre-
sie wojennym, powojenne zmagania z trudno§ciami zycia codziennego, dzisiejsza me-
chanizacja pracy w rolnictwie),

—religia (rola wyznania religijnego w ksztattowaniu §wiadomosci narodowej, zna-
czenie wychowania w okreslonym $rodowisku),

— piosenki ludowe towarzyszace ludziom w réznych okresach zycia,

— wykorzystanie jezyka biatoruskiego jako pomocniczego w gminach, w ktorych
ludno$¢ narodowosci biatoruskiej stanowi co najmniej 20% ogdtu mieszkancow.

Zgodnie z Ustawq z dnia 6 stycznia 2005 roku o mniejszosciach narodowych i et-
nicznych oraz o jezyku regionalnym gminy, w ktorych osoby nalezgce do mniejszo$ci
narodowej, etnicznej lub postugujace si¢ jezykiem regionalnym stanowig co najmniej
20% mieszkancoéw, mogg wprowadzi¢ jezyk mniejszosci jako jezyk pomocniczy sto-
sowany w kontaktach z organami gminy oraz w postepowaniu sgdowym pierwszej
instancji. Obecnie tylko cztery mniejszosci stanowig co najmniej 20% mieszkancow
gmin, w tym roéwniez mniejszo$¢ biatoruska. Mniejszo$¢ biatoruska moze wprowa-
dzi¢ jezyk biatoruski jako pomocniczy w 12 gminach wojewddztwa podlaskiego. Sa
to: Bielsk Podlaski—miasto, Bielsk Podlaski—wie$, Czeremcha, Czyze, Dubicze Cer-
kiewne, Grodek, Hajnowka—miasto, Hajnéwka—wies, Kleszczele, Narew, Narewka,
Orla. Dotychczas mozna jezykiem biatoruskim jako pomocniczym postugiwacé si¢ w 5
gminach: gminie miejskiej Hajnowka — od 3 grudnia 2007 roku, a takze w gminach
wiejskich: w gminie Orla — od 7 maja 2009 roku, w gminie Narewka — od 16 czerwca
2009 roku, w gminie Czyze — od 8 lutego 2010 roku oraz w gminie Hajnowka — od
28 maja 2010 roku. W gminie Orla obowiazuje rowniez bialoruskie nazewnictwo dla
wybranych miejscowosci — od 11 stycznia 2011,

Przyktad wypowiedzi Olgi Rygorowicz, wojt gminy Hajndéwka:

My vv’el’i b’etar'usk’i do uz'endu, $to v uz'en3’e 1 nas m'ozna havar'y¢ pa-b’etar'usku i pa-
-p'olsku. No t'oze ia xoc'u skaz'a¢, §to fak rabl’'u n'abar da rab'oty, to ia p’i§'u, St'oby xto$
oryientov'avs’a U n'asom fazyk'ov’i (Hajnéwka 2013, Olga Rygorowicz).

Pracownicy urzedéw gminnych, ktérzy znaja jezyk biatoruski, uzyskuja dziesig-
cioprocentowy dodatek do pensji:

U nas us’'o § st'al’i m’e§'anyie t'utai hram'actva i t'utai 10$¢ i kat'ol’iki, 10$¢ i pravast'atinyie,

a pravastatinyie v’'elmi tak’'ile n’iprab’ilin'yia. 3’'es’a¢ prac'ent buol§ m'aiu¢ n'aSyia

Y Urzedowy rejestr gmin, w ktorych uzywany jest jezyk pomocniczy, na stronie Mniejszo$ci Na-
rodowe i Etniczne. Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji, [na:] http://mniejszosci.narodowe.
mac.gov.pl/mne/rejestry/urzedowy-rejestr-gmin/6884,Urzedowy-Rejestr-Gmin-w-ktorych-jest-
uzywany-jezyk-pomocniczy.html [data dostgpu: 17.05.2015]. Vide: N. Barszczewska, Jezyk bia-
toruski w Polsce — historia i stan obecny, ,,Acta Polono-Ruthenica” 2009, t. XIV, s. 339-351;
H. Bapmrusyckast, Cimyaywis 6enapyckaii moswvi ¥ Ionvuwuel, ,Belarusika = Albaruthenica”,
Munck 2012, c. 342-353.
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pracatin’ik’"i, kal’'i xto pracst'av’ili tak'ole pasv’'etéann’e, §to k'oncyu I’ic'ei b’etar'usk’i [...]
i dastai'e dad'atak try hady. Tak §to udal'os’a h'eta p’erahatasav'aé. (Lewkowo Nowe 2013,
Jan Cieluszecki, 68 lat).

Gdy ludzie tracg jezyk ojczysty, tracg rowniez zwigzki ze swoim pochodzeniem.
Wraz z obcym jezykiem przejmuja zwyczaje i dla wlasnego narodu przestaja istnie¢. Re-
zygnacja z jezyka biatoruskiego przyczynia si¢ do szybszej asymilacji'>. Wedtug Piotra
Zatuznego porzucenie jezyka ojczystego najczesciej prowadzi do polonizacji Biatorusi-
néw katolickiego wyznania i rusyfikacji Biatorusindw wyznania prawostawnego.

Na Podlasiu, niezaleznie od zachodzacych proceséw asymilacyjnych, stan gwar
wschodniostowianskich jest dobrze zachowany. Znamienne jest to, ze miejscowa lud-
no$¢ nie potrafi przypisaé ojczystej gwary do konkretnego jezyka. Najczesciej poja-
wia si¢ sformutowanie, ze ich mowa jest ,,prosta”, a oni rozmawiajg ,,po prostu, po
swojemu”. Dotyczy to réznych gwar, zar6wno zblizonych do jezyka ukrainskiego, jak
1 biatoruskich, z zachowanym akaniem oraz ciekaniem/dziekaniem, np. we wsi Rudaki
w powiecie sokolskim.

— My — pa-pr'ostu hav'orym. My n’e pa-b’elar'usku, n’i pa-r'usku, t'yko pa-pr'ostu.
—I'back™ v'asy tak trazmaiil”'al’i, i 3’ad'y?
— Tak, i 3’'edy, 1 praz’'edy. My n’i pa-b’etar'usku (Rudaki 2013, Hienadz Karawajczyk, 55 lat).

Podobne podejscie zaobserwowano rowniez wsrod mieszkancow okajacych gwar
o cechach ukrainskich, np. we wsi Czyze w powiecie hajnowskim:

— Tak vy nazyv'aiec’e tut h'etuiu m'ovu?
— Kol’'i my ne zn'aiem. N’i b’elor'uska, ni tikra'inska, ni r'uska (Czyze 2013, Jan Stepaniuk,
86 lat).

Ludzie dostrzegaja rdznice jezykowe w poszczegolnych wsiach, niejednokrotnie
potozonych bardzo blisko siebie.

Dr'uha v’'oska — in'ak§a m'ova. U Moxn'atum — in'acei. T'uta, Sto v’'oska, to in'akSa m'ova.
Svoi'a m'ova, o, 1ak u nas to —,,m'yto”, a @ Moxn'atum — ,,m”"ito”. ,,M'ifo” to ,,m"'ito§” po-
m'oiomu: xt'ope¢ 1 d’'eli¢yna — m’'ito$, kox'aiu¢c’a tam. Nu, a to k'azda v’'oska svoi'e, al’'e
my fs’o pon’im'aiemo. A tam uZ'e Or'eSkovo — ukra'inc’i, po-iikra'insk’i hov'orat uz'e — ,,ro-

vy 9y

b'yty”, ,,xod'yty”, ,,8¢o

~99

. Ne k'aze: ,,Kot k'osku pohn'ati”, ono ,.kit k'y§ku pohn'av”. O tak'aia
u nas t'utaka, k'azda v’'oska 'innu m'ovu svoi'u m'aie (Dubicze Osoczne 2013, Nadia Czurak,
82 lata).

15 TI. Banyxusl, Ak 3onikaoys Berapycol i inwbis napoost CCCP, , banpkayirdsina” (Monachium)
1960, Ne 8 (492), c. 2.
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W pasie gwar przejSciowych biatorusko-ukrainskich rozmowcy podkreslaja, ze
ich mowa nie jest ani biatoruska, ani ukrainska. Pojawia si¢ nawet okreslenie, ze jest
to jezyk... prawostawny, jezyk ich rodzicow i dziadkdéw. Z zalem zauwazaja, ze po-
kolenie ich dzieci i wnukow mowi juz po polsku, chociaz miejscowg gwarg rozumie.
Swiadczy o tym tekst ze wsi Krywiatycze w powiecie bielskim.

— Tak nazyv'aiec’e v'adu hav'orku?

— Nu, Ta zn'aiu, nazyv'aiut pravost'avna m'ova tak'aia. Kol’'i§ n'aSy 3’'atki tak hovor'yl’i, i
bat’k’'i, i my tak hov'orymo, a n'aSy tuze d'yety i tin'uki, to lize ne hov'orat po-n'aSomu, po-
pravostavnomu, no po-p'ol’sk’i hov'orat. UZ'e pryiiz3'aiut vn'uk’i, to hov'orat po-p'ol’sk’i.
Po-n'aSomu ne hov'orat [...],'al’i my z 'imy ne hov'orym po-p'ol’sk’i, on'o von'y pon’im'aiut
uz'e, $to to fak'oie tam st'ovo (Krywiatycze 2013, Teodor Czykwin, 82 lata).

Na Bielszczyznie i HajnowszczyZznie wyraznie zauwazalny jest wzrost tozsamo-
$ci ukrainskiej. Powolne, przemys$lane przechodzenie od $wiadomosci biatoruskiej do
ukrainskiej w duzej mierze wynika z dociekania rdznic mi¢dzy obydwoma jezykami
wschodniostowianskimi.

Iaig'ov do §k'oly v §'eis’at dev”'atom r'oc’i, prakt'yéno vs’e I"'ude @i tak'ix gm'inax fak CyZ'ye,
H'ainovka, V'uorl’a, N'arva, D'ub’i¢e Cerk'ovne, kruh'om hovor'yl’i v toi hov'orc’i, zn'acyt,
fa 3’'is’al zn'aiu, ze to ie hov'orka ukra'inska. I prakt'yno skaz'u, Zze Z'adnei asymil 'acii,
Z'adnei pol’on’iz'acii do t'oho ¢'asu ne byt'o. Bo iak ia i§'ov do $k'oty, to tis’e 'uén’i v $k'ol’i
toi hovor'yl’i v tof hov'orc’i. U¢'ytel” pryiez3'ali i zaCyn'ali vesc’'i I'ekeii... P'erSu kl’'asu u
men'e us’'o pa-b’etar'usku (Szostakowo 2013, Mirostaw Stepaniuk, 53 lata).

W przypadku wschodniostowianskiej ludno$ci Podlasia wyraZznie zauwazalne jest
zanikanie tutejszosci i ksztaltowanie si¢ konkretnej tozsamosci narodowej. Zaobser-
wowano trzy rodzaje przejsc:

— od tutejszosci do polskiej tozsamosci narodowe;j,

— od tutejszosci do biatoruskiej tozsamosci narodowe;,

— od tutejszosci do ukrainskiej tozsamosci narodowe;.

Najpowszechniejsze jest przejscie od tutejszosci do polskiej tozsamosci narodo-
wej, co fatwo wyjasni¢ procesami asymilacyjnymi, poniewaz w warunkach polskiej
panstwowosci to polska wigkszo$¢ najczesciej wehtania mniejszosci narodowe. Przy
czym warto podkresli¢, ze przedstawiciele przejmowanej mniejszosci zazwyczaj za-
chowujg wyznanie prawostawne.

Drugie przejscie — od tutejszosci do biatoruskiej tozsamosci narodowej — wyni-
ka z uswiadomienia tozsamos$ci narodowej, ktora ksztattuje sie dzigki wychowaniu
rodzinnemu w tradycji bialoruskiej, nauce w szkolach z dodatkowym nauczaniem
jezyka biatoruskiego oraz dziatalno$ci w srodowisku bialoruskim. Elzbieta Czykwin
wyodrebnia dwa podstawowe czynniki stabej §wiadomosci narodowej Biatorusinow:

— nikly etos narodowy mniejszosci,
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— w najlepszym przypadku obojetny stosunek polsko-katolickiej wickszosci do

bialorusko-prawostawnej mniejszosci'®.

Trzecie przejscie, do$¢ rzadkie na Podlasiu — od tutejszosci do ukrainskiej tozsamo-
$ci narodowej — wystepuje na terytorium, ktérego granice wytyczaja rzeki Narew oraz
Bug i wynika z bliskosci jezykowej migdzy gwarami tego terenu a jezykiem ukrainskim.

Na Podlasiu jednak wigksze znaczenie od tozsamosci narodowej odgrywa przy-
nalezno$¢ do Ziemi Bialostockiej, a rozgraniczenie migdzy tozsamoscig narodowg
a przywigzaniem do miejsca urodzenia i/czy zamieszkania — jest ogromne. Ukrainska
1 biatoruska dziatalno$¢ na Podlasiu jest odbierana jako ,,swoja”, a nie ,,obca”, po-
niewaz dotyczy lokalnych probleméw i spraw niezaleznie od narodowosci. Migdzy
biatoruskoscia a ukrainsko$ciag na Podlasiu nie ma zdecydowanej granicy kulturowe;j,
wrecz odwrotnie, wystepuja wzajemne wplywy, ktore sg czgscig kulturowej spuscizny

Podlasia.

Ludnos$¢ wiejska §wiadoma jest zroznicowania jezykowego Podlasia. Sajewicz
wskazuje, ze nie dzieli ona tego terenu na cze$¢ biatoruskg i ukrainska, ale opiera

podzial na innych przestankach:

Za tego typu kryteria moga stuzy¢ mianowicie cechy charakterystyczne poszczegdlnych

gwar. Mieszkancy sasiedniej wsi dziekajacej i ciekajacej moga by¢ okreslani przez nosicieli

gwary z przeprowadzong dyspalatalizacja spotgltosek dziekatami (por. 3°e ‘gdzie’) lub cie-

prukami (por. c’ap’'er ‘teraz’). Zanotowano takze nazw¢ d'ekafo na okreslenie tych osob,

ktore wymawiaja twardo spotgloski przed samogloska e. Nawet inna wymowa zaimka moze

by¢ podstawa do okres§lenia mieszkancow danej okolicy jako sztokmanéw (por. Sto ‘co’) lub

szczokmanow (por. $¢o ‘co’). Ludnos¢ akajaca i dziekajaco-ciekajaca spod Narewki, Lew-

kowa Starego czy Biatowiezy okresla mieszkancow okolic Hajnowki, Bielska Podlaskiego,

Orli i Kleszczel Podlaszami (gw. Padlasz). Zwraca uwage przede wszystkim na ,,twarda

wymowg¢” Podlaszow (dyspalatalizacja spotglosek przed e, czgsto tez przed e i i), a takze na

okajacy charakter ich gwary. [...] Mieszkancy okolic Bielska Podlaskiego, Dubicz Cerkiew-

nych i Orli, a wigc miejscowosci wchodzacych niegdys$ w sktad Korony, okres$laja siebie jako

Korolowcow (por. korol ,,krol”), a mieszkancow tych ziem, ktore wchodzity dawniej w sktad

Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, jako Litwinow. Litwinami (gw. Litwyny) dla mieszkancow

Dubicz Cerkiewnych czy Orli sg zaréwno biatoruskojezyczni mieszkancy okolic Narewki,

jak tez mieszkancy wsi puszczanskich lezacych na wschod od linii kolejowej Czeremcha —

Hajnoéwka, gdzie wystepuje, podobnie jak w Dubiczach Cerkiewnych, okanie i twarda wy-

mowa spéltglosek przed e i .

16

17

sufiksalna osobowych..., s. 37.

E. Czykwin, Bialoruska mniejszos¢ narodowa jako grupa stygmatyzowana, Biatystok 2000, s. 55.
M. Sajewicz, Biatorusko-ukrainiska granica jezykowa na Biatostocczyznie, [W:] idem, Derywacja

benapycasHayuysia 0acnedasarHi 10/2016



Pobrane z czasopisma Studia Bia?orutenistyczne http://bialor utenistyka.umcs.pl
Data: 08/01/2026 21:30:23

272 Nina Barszczewska

Ponizsze przyktady zaczerpnigte z kilku wsi powiatu hajnowskiego potwierdzaja
zywotno$¢ charakterystyk ze wzgledu na rodzaj gwary:

Vy s’ab’'e Tak m’asc'ovyie Zyxar'y adr'ozn’ivaiec’e at padl'askix, at Padl’'assa?

— A tak, my t'utai, u nas in'aCei hav'orat, a tam uz'e na Padl™asy ,,de”, tak na ,,de” — ,,b'ude”.
— A fak vy akr'e$l’ivaiec’e h'etyie z’eml’i, bo, ,,my” k'azac’e, ,,u nas” - h'eta zn'aycca n’e
Padl’'assa, a fak’"i reh’ii'on?

— Nu, t'yia pudl’as’’e na nas nazyv'aiut ’itv’in'am’i. U nas fest, u nas tak'aia m’iSen’'ina,
tr'oxu i p'ol$koho, i 3’e$ i b’etar'uskaho, tak'aia pr'ostaia Takai'a$ m'ova. U hm’'in’e tut us’'e
tak’'ife s'amyie s’i3’'at, Tak z v’'osok h'etyx, to m'ozna tak havar'y¢, no iak x'oCut van'y pa-
p'ol’sk’i, n’i pan’im'aiut n'asel m'ovy, to lize i my za 'im’i hav'orym.

— A 3’e vo$ h'eta m’az'a prax'o3’i¢ um'otinaia tak'aia, §to vas nazyvai'ut I’i¢v’in'am’i?

— Tak vam skaz'aé, van'a fak by prax'o3’i¢ za r'eckaiu tize, bo tut o L’aiik'ovo §&e, to tak
hav'oryt, Tak my tut us’'e.

— Zaiak'ol r'eckaiu?

— A UZe pa kral L’etik'ova r'eCka tam, h'ety Axrym'y, to lize bol§ by zak’id'aiut, 'akcent tak’'i
byt bol$ na pudl’'asski hav'orat. [ ize tud'y za r'e¢ku to nazyv'aiucca ,,pudlag'e”.

— A h'eta r'ecka 1ak nazyv'aiecca?

— U nas r'eka nazyv'aiecca r'eckai. Iz Bandar'ot tut k'ata Stab'otk’i tak'o van'a pa krai S'uscy,
to N'arva (Michnéwka 2013, Waleria Skiepko, 72 lata).

V toi m’eiscov'o$c’i in'acei tr'oxu zat’ah'aiut, naps'yktat, o tam za t'orom pud hran’'icu, to tam
uze bols tak po-I’it'otisku.

— Pad I’it'otiskuiu hran’'icu, ¢’i b’etar'uskuiu?

— Pud b’etar'usku. I tak i nazyv'aiut ix t'utai uz'e —,,I’itv’in'y”.

— A I’'itv’in'y vas iak nazyv'aiu¢?

— Ne v’'edaiu, Tak tam nas nazyv'aiut, al’ 'e s’ud'a d'al’ei, v toi bok to — ,,Stokman'y”.

— A at ¢ah'o, §to h'eta st'ova maht'o b zn'acy¢?

— No, my b'ar3o ne rosk'usuiem tei spr'avy. U nas m'ova tak'aia pravost'avna, a tam u ix by
m'ova 'inna tr'oxu. Bol§ c’en’'uiut, bo v nas tut tak'iie tv'erdy rozm'ovy, a tam m’'axse tak.
A vze tud'a na L’evk'ovo pud N'arvu, pud Nar'evku, to tam uz'e — ,,xa3’"ic’e”, ,,rab’'ic’e” — tak
v dr'uh’i bok c¢’en’'uiut (Dubicze Cerkiewne 2013, Jan Bagrowski, 60 lat).

— Vy k'azac’e Stokman'y, heta iak'aia v’'oska?

— Stokman'y, to uz'e Kor'ytyski, K'ornino, Moxn'ate, N'ove Berez'ovo, Zbu¢. Stokman'y,
zn'alyt, ix m'ova 'inna, xor'uo$¢a m'ova, m’'aksa, a my tv'erdy tak’'iie — matun'y, zn'afyt
mat'aiem (Rutka 2013, Mikotaj Leoniuk, 76 lat).

Na pograniczu polsko-biatoruskim na Podlasiu zauwazalne sg procesy integrujace
ludnos¢ biatoruskojezyczng z polskojezyczng. Obserwuje si¢ coraz czestsze przecho-
dzenie na jezyk polski w rodzinach, w ktorych pojawia si¢ na przyktad synowa niezna-
jaca jezyka biatoruskiego:
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T'eras to uzo pa-p'ol’sku hav'orym! Bo syn'ova pa-p'ol’sku!

— A syn pa-sv'oiemu Um'efe havar'y¢?

— Tak, um’'efe. T'yI’ko syn um’'eie, i 1a! A uzo ian'a, syn'ova, to uzo ian'a tak pa-p'ol’sku!
(Ostrow Poétnocny 2013, Olga Koziot, 83 lata).

Do matych dzieci rodzice lub dziadkowie takze czesto zwracajg sie tylko po polsku:

Tep'er uz'e iv'ogule m'ato xto hov'oryt po-n'aSomu. Bo Tak uz'e poiavl’'aiuts’a mat'yie d’'ieti
i odn'e pokol’'en’e, p'otum nast'¢pne, to uz'e b'apc’a §¢yt'aie svo'im obov’'agskom, m'oze ne
k'azda, Sto tr'eba do dyt’'ata hovor'yty po-p'uol’sku (Orla 2013, Nina Nesterowicz, 80 lat).

Do najwazniejszych czynnikow integrujacych Elzbieta Smutkowa zalicza:

— wyksztalcenie i prace w mieScie zwigzang nieodtacznie z poglgbieniem znajo-
mosci jezyka ogolnopolskiego, co prowadzi do wzrostu jego prestizu w spotecznosci
oraz jest Swiadectwem awansu spotecznego;

— wyznanie katolickie utozsamiane z polskos$cig, podczas gdy prawostawie ma
wlasciwosci dezintegrujace, sprzyjajace zachowaniu odrebnosci narodowej, co moze
pociagac za soba wieksza zachowawczos¢ jezykows;

— wspolprace i przystosowanie polegajace na obopdlnej zaleznosci: ,,przystosowa-
nie prowadzi do wspotpracy, a kazda wspotpraca wymaga przystosowania”'®.

Interesujace sg rezultaty badan przeprowadzonych wsrod rodzin kilkupokolenio-
wych, sktadajacych si¢ z dwoch i trzech pokolen, poniewaz pozwalajg na ukazanie
réznic nie tylko migdzy generacja rodzicow i dzieci, lecz takze dziadkéw i wnukéw,
czyli yjmuja dtuzsza perspektywe czasowa.

Wplyw jezyka polskiego na gwary wschodniostowianskie zauwaza si¢ przede
wszystkim na poziomie leksyki. Dzieje si¢ tak, poniewaz leksemy infiltrujg szybciej
niz pewne cechy fonetyczne czy morfologiczne. W gwarach badanych miejscowo-
$ci (Bobrowniki, Chomentowce, Sokolany, Kozliki, Wojszki) w polu semantycznym
zwigzanym z narodzinami cztlowieka wystepuja m.in. nastgpujace polonizmy: ¢ "'onza,
3 'ecko, kab'ety, porod'ova (b'apka). Niemate znaczenie maja czynniki ekstralingwi-
styczne (radio, telewizja, prasa, szkoly), ktore sprzyjaja szybszemu przechodzeniu lek-
semoOw z jezyka polskiego do gwar biatoruskich'.

18 E. Smulkowa, Sytuacja socjolingwistyczna i proces konwergencji jezykéw na Brastawszczyz-
nie w swietle badan terenowych (1997-2007), [w:] Brastawszczyzna. Pamigé i wspolczesnosé,
t. 1, Historia regionu. Charakterystyka socjolingwistyczna. Swiadectwo mieszkarcow, pod red.
E. Smutkowej, Warszawa 2011, s. 122.

N. Barszczewska, Obrzed weselny na Biatostocczyznie. Charakterystyka semantyczno-porow-
nawcza, ,,Studia z Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej. Jezykoznawstwo™ 1983, t. 11, s. 113-132;
eadem, Bialoruski system gwarowy pieciu wsi na Bialostocczyznie (na materiale leksykalnym
zwigzanym z narodzinami dziecka, [w:] W kregu kultury biatoruskiej, pod red. W. Pitata, Olsztyn
1994, s. 159-186.
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Stownictwo ma niewatpliwie najwigksze mozliwosci przenikania, dlatego w gwa-
rach peryferyjnych jest znaczna liczba synoniméw i dubletow strukturalnych. Leksyka
nie powoduje jednak powazniejszych zmian jako$ciowych w systemach gwarowych.

Modyfikacje takie wywotuje przenikanie istotnych cech fonetycznych.

W gwarach przejsciowych biatorusko-ukrainskich na Podlasiu dostrzegamy ten-
dencj¢ do poszerzania dyspalatalizacji spotgltosek przed samogloskami szeregu przed-
niego. Jak podkresla Sajewicz, przeniknigcie ,,z gwary ukrainskiej do biatoruskiej ta-
kiej cechy jak twarda wymowa spotgtosek przed e stawia automatycznie pod znakiem
zapytania biatoruskosc¢ tej gwary”?. Autor uwaza, ze w przypadku przemieszania si¢
cech starych, systemowych, ktore zadecydowaly w przesztosci o uformowaniu si¢ na
okreslonym obszarze odrebnego jezyka, moze doj$¢ w systemie gwary peryferyjnej do
powaznych modyfikacji jakoSciowych, a nawet do zmiany przynaleznosci jezykowej

gwary?!,

Zanotowane przyklady hybrydalnych mikrotoponimow biatorusko-ukrain-
skich w biatorusko-ukrainskich gwarach przejSciowych na Podlasiu (Horozs iska,
Verxkryn’'ica, Zver'yn’ec)® $wiadcza o wystepowaniu w jednym leksemie kilku cech
typowych dla jezykow biatoruskiego i ukrainskiego, dlatego nie mozna jednoznacznie
zaliczy¢ tych stoéw do jednego z dwoch jezykow. W takiej sytuacji mowimy o przej-

Sciowosci gwary.
Gwary przej$ciowe:

[...] sa to gwary potozone migdzy wyraznymi masywami dialektalnymi tego samego lub co

najmniej dwoch odrebnych jezykow, ktorych jednoznaczne obiektywne zakwalifikowanie do

jednego z sasiadujacych dialektow (jezykow) napotyka powazne trudnosci lub zgota nie jest

mozliwe ze wzgledu na stopniowe terytorialne narastanie cech charakterystycznych, ktorych

wspotobecno$é¢ decyduje dopiero o przynaleznosci gwary do okre$lonego dialektu lub jezyka®.

W odréznieniu od mieszania si¢ gwar:

[...] przejsciowosc jest wynikiem dlugotrwalego wspdlnego rozwoju gwar na styku jezykow

bliskopokrewnych; idiolekty mieszane powstawa¢ moga wszedzie tam, gdzie prestiz jednego

20

styczne” 1997, nr 12, s. 98.
2 Ibidem, s. 98-99.

22

potnocno-wschodniej Polski, t. 1-2, Warszawa 1992.
23

M. Sajewicz, O bialorusko-ukrainskiej granicy jezykowej na Biatostocczyznie, ,,Rozprawy Slawi-

Vide: N. Barszczewska, J. Gtuszkowska, T. Jasifiska, E. Smutkowa, Stownik nazw terenowych

E. Smutkowa, Propozycja terminologicznego zawezenia zakresu pojec: ,,gwary przejsciowe” —

,gwary mieszane”’, [wW:] eadem, Biatorus i pogranicza. Studia o jezyku i spoteczenstwie, Warsza-

wa 2002, s. 350.
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z jezykow i utylitaryzm powoduja dwujezyczno$é lub w jej konsekwencji catkowite prze-
chodzenie na jezyk sekundarny, stopniowo coraz lepiej przyswajany>.

Niektore gwary peryferyjne, a w szczegdlnosci ich przynalezno$¢ do konkretnego
jezyka, wciaz pozostaja przedmiotem dyskusji prowadzonej w oparciu o wiedzg uzy-
skang w wyniku badan synchronicznych, ktore sg niewystarczajace do jednoznacz-
nego zaklasyfikowania ich do konkretnego jezyka, dlatego niezbedne jest uscislenie
kryteriow klasyfikacyjnych.

Wedlug Kazimierza Dejny:

[...] sposrod cech wyrdzniajacych dang gware od innych wazniejsze dla ustalenia jej przyna-
leznosci jezykowej beda przeto cechy dialektalne, zwlaszcza starsze, wspolne catemu ugrupo-
waniu etnicznemu lub przewazajacej jego czgsci, a wige te innowacje jezykowe, ktore zadecy-
dowaty o uformowaniu si¢ odrebnego jezyka, wyrdzniajacego osobny zespot etniczny. Cheac
rozstrzygnac o jezykowej przynalezno$ci gwary, o jej powigzaniach jezykowych, nie wystar-
czy stwierdzi¢, ze gwara ta rozni si¢ od innych gwar pewnym zespotem cech jezykowych, ale
trzeba szczegdtowo wykazac, ze cechy te powigzane sg genetycznie z obszarami formowania
si¢ danego jezyka etnicznego. Jesli gwara lezy w obrebie terendw objetych izoglosami innowa-
cji dialektalnych danego jezyka etnicznego, to oczywiscie nalezy ona do tego jezyka®.

Analizowany materiat, zebrany w 79 podlaskich wsiach, ma bardzo istotne zna-
czenie, poniewaz:

potwierdza uwarunkowany historycznie wielojezykowy, wielokulturowy i wie-
lowyznaniowy sktad ludnos$ci wojewodztwa podlaskiego;

ukazuje zmiany zachodzace w sposobie Zycia i w nazewnictwie, co jest moz-
liwe dzigki poréwnaniu nagran z lat 80. XX wieku i z 2013 roku;

prezentuje odmienne stanowiska w podejsciu do kwestii tozsamosci narodo-
wej przedstawicieli r6znych pokolen;

uwidacznia rozbieznos$ci w zasobie leksykalnym informatoréw nalezacych do
réznych pokolen — w jezyku mlodej generacji zauwaza si¢ znacznie wigk-
szy wptyw jezyka polskiego: nie tylko leksykalny, lecz rowniez fonetyczny
1 skladniowy;

pozwala na zapoznanie si¢ z aktualnym stanem gwar o charakterze przejscio-
wym i mieszanym, poniewaz badania terenowe prowadzono w kilkudziesig-
ciu miejscowosciach Biatostocczyzny, z uwzglgdnieniem podziatu ponocno-
wschodniej cze$ci Podlasia na kilka czgéci, wyodrebnionych pod wzgledem
gwarowego zréznicowania fonetycznego: pas biatoruskich gwar akajacych

2 Eadem, Pojecie gwar przejsciowych i mieszanych na polsko-biatorusko-ukrainskim pograniczu
jezvkowym, [w:] eadem, Biatorus i pogranicza, s. 344.

% K. Dejna, Jezykowa przynaleznosé¢ gwar brzesko-pinskich, [w:] Jezyki i literatury wschodniosto-
wianskie, pod red. K. Bajora, £6dz 1976, s. 19.
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i ciekajacych/dziekajacych, pas gwar przejSciowych biatorusko-ukrainskich
oraz pas gwar wschodniostowianskich z duzymi wplywami jgzyka polskiego;
— wzbogaca materiat folklorystyczny o nowe nagrania ukazujace rézne obrzedy,
tradycje $wiateczne i trudy dnia codziennego, a material dialektologiczny — o

leksemy obrazujace nowy styl zycia;

— ukazuje tendencje do odradzania i zachowywania tradycyjnych rzemiost, ta-
kich jak tkactwo, haft, garncarstwo, wyrob przedmiotow z wikliny oraz ze stomy.
Omawiany materiat ilustruje polsko-wschodniostowianskie wplywy historycz-
no-kulturowe oraz polsko-bialorusko-ukrainskg interferencje jezykowa obecng na
wszystkich poziomach jezykowych (fonetycznym, morfologicznym, leksykalnym,
sktadniowym). Nagrane i1 zarchiwizowane materialy badawcze w sposob unikatowy
odzwierciedlaja wielokulturowo$¢ Podlasia. Udostepnione w wersji pisemnej i dzwig-
kowej stuzy¢ beda nie tylko uczonym réznych specjalizacji (od filologéw po socjolo-
gow 1 kulturoznawcdw), pragngcym przesledzi¢ zachodzace na tym obszarze zmiany
spoteczno-kulturowe, lecz takze wszystkim ludziom zainteresowanym procesem prze-

nikania si¢ kultur na pograniczach.

Opracowanie ,,Kulturowo-jezykowe dziedzictwo Podlasia” bedzie sktadato sie
z trzech tomow, w ktérych oprocz rozdziatéow teoretycznych (jezykoznawczych, folk-
lorystyczno-etnograficznych i historyczno-kulturowych) znajda si¢ najbardziej repre-
zentatywne dla badanego regionu teksty gwarowe, ilustracje oraz CD z najciekawszy-

mi nagraniami.
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Summary

The Podlasie study is essential due to the multiculturalism in the area, which, on the one
hand, determines the richness of the region, and on the other, leads to difficulties in identify-
ing the population’s nationality. The CULTURAL-LINGUISTIC HERITAGE OF PODLASIE
project has been carried out at the Department of Belarusian Studies at Warsaw University
since January 2013. The main objective of the project is to investigate the Polish — East Slavic
linguistic interference and the cultural-historical differences. Another dimension of the project
is the analysis of behaviours in bilingual communities of the multicultural borderland, such as
the necessity to select the appropriate language in various social situations. The comparison of
research material from the 1980s and recordings obtained in 2013 enables tracing changes that
have occurred in the local dialects, rituals and traditions of Podlasie over the last 30 years.

Key words: dialects, Podlasie, borderland, identity, multiculturalism

Streszczenie

Badanie Podlasia jest wazne ze wzgledu na wielokulturowos¢, ktora z jednej strony sta-
nowi o bogactwie danego regionu, a z drugiej — czgsto utrudnia identyfikacj¢ narodowa miesz-
kancow. Projekt KULTUROWO-JEZYKOWE DZIEDZICTWO PobDLAsIA realizowany jest w Katedrze
Biatorutenistyki Uniwersytetu Warszawskiego od stycznia 2013 roku. Gtéwnym celem pro-
jektu jest zbadanie polsko-wschodnioslowianskiej interferencji jezykowej i roznic historyczno-
-kulturowych. Dodatkowym wymiarem jest analiza zachowania si¢ spotecznosci bilingwalnej
w warunkach wielokulturowo$ci pogranicza, na przyktad konieczno$ci wyboru odpowiedniego
jezyka w roznych sytuacjach spotecznych. Poréwnanie materiatow z lat 80. XX wieku oraz
nagran uzyskanych w 2013 roku pozwala na przesledzenie zmian, ktore zaszlty w gwarach oraz
obrzedach i tradycjach podlaskich na przestrzeni ostatniego 30-lecia.

Stowa kluczowe: gwary, Podlasie, pogranicze, tozsamosc¢, wielokulturowo$¢

Pa310M>

JacnenaBanne IMamismima BakHae 3 yBari Ha IIMaTKyJIbTypHAcClb, sIKasl, 3 aJHaro OOKY,
CBEQUBIb Mpa Oaralie Aaf3eHara pari€Ha, a 3 gpyrora — yacra YCKJIaJHse HalbITHAIbHYIO
IIHTBIYHACIE KbIxapoy. IIpaekT KVILTYPHA-MOVHAS CrATUbIHA [IAJJISIIIIA paanizyeria
Kadenpait Gemapycicteiki Bapmayckara ymiepcitata ca crymsens 2013 roma. IamoyHait
SITO MATal 3’syisenna JaciefaBaHHe IOJIbCKa-YCXOMHECIaBsIHCKail MOYHal 1HTIpepIHIbI
1 TicTapbplYHA-KYIBTypHA IbIGepIHIBIAIbI. [aTaTKOBBIM BEIMSAPIHHEM 3°syiisenia aHali3
MaBoOJ3iH OlUMiHrBaJbHATA TpaMaZCTBa Ba YMOBaX IIMAaTKYJIbTypHara IaMexoka, HalpbIKIa,
HeaOXoZHACI BBIOAPY MOBBI 1 PO3HBIX CAIBISUIBHBIX CiTyarpisax. [lapayHaHHe Marapbisuiay
3 80-x ragoy XX craromass jael 3amicay 3 2013 roga gaspaisie Ha3ipallb 3MEHBI, sKis aa0bLTiCS
¥ MajyIsIICKiX raBopkax, abpanax i Tpajabliblsax 3a anorHis 30 raxoy.

KuawuyaBbis ¢JI0BBI: FaBOpKi, Hanns{mma, IMaMexokKa, TOCCHACLb, HIMAaTKYyJIbTYpHACIb
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