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Problematyka stosowania prowokacji w celu
ujawnienia przestepstw o charakterze pedofilskim

Problems Connected With the Issue of Using Provocation
as a Way to Expose Paedophilia Crimes

STRESZCZENIE

W ostatnim czasie coraz bardziej popularne staly si¢ ,,obywatelskie ujgcia” rzekomych pedofi-
li, ktoérzy za posrednictwem internetowych komunikator6w umawiali si¢ z prowokatorami na spo-
tkania w celach seksualnych, bedac btednie przekonanymi o fakcie rozmowy z osoba nieletnig. Pro-
wokacje obywatelskie nie sag wyraznie okreslone w obowigzujacym prawie karnym, a ich stosowa-
nie rodzi niebezpieczenstwo wykroczenia poza prawnie dopuszczalne ramy zachowan. W zwigzku
z tym wydaje si¢ zachodzi¢ konieczno$¢ wprowadzenia zmian do art. 24 Kodeksu karnego dotycza-
cych zakazu stosowania wszelkich form prowokacji, w tym niepenalizowanej obecnie prowokacji
pasywnej. Ponadto w niniejszym artykule wykaze, ze ofiara dorostego prowokatora (czyli domnie-
many pedofil) w toku prowokacji nie popetnia zadnego czynu zagrozonego pod grozba kary obec-
nie obowigzujacej ustawy.

Stowa kluczowe: prowokacja; przygotowanie nieudolne; bezprawne pozbawienie wolnosci;
obywatelskie ujecie; pedofilia; grooming; uwodzenie

WPROWADZENIE

W ostatnim czasie coraz bardziej popularne staty si¢ ,,obywatelskie ujgcia”
rzekomych pedofili, ktérzy za posrednictwem internetowych komunikatorow
umawiali si¢ z dorostymi prowokatorami na spotkania w celach seksualnych, be-
dac blednie przekonanymi o fakcie rozmowy z osobg nieletnig. O ile mozna przy-
ja¢, ze w zdecydowanej wigckszosci obywatelscy prowokatorzy dziataja w dobrej
wierze, kierujac si¢ zapewne checig wykluczenia ze spoleczenstwa osob o skton-
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no$ciach pedofilskich, o tyle nalezy takze przeanalizowac ich czyny z perspekty-
wy prawnej, ktora rysuje si¢ niezwykle interesujgco. Prowokatorzy obywatelscy
to najczesciej osoby bez psychologicznego czy prawniczego przygotowania oraz
zaplecza merytorycznego, czesto kierujacy sie (poniekad idylliczna) wizja pracy
westernowego szeryfa. Rzeczywisto$¢ stawia ich jednak w nieco innej pozycji,
poniewaz swoimi dzialaniami moga nie tylko utrudnia¢ prace organom $cigania,
ale tez — w skrajnych przypadkach — da¢ podstawy do skierowania przeciwko so-
bie zarzutow w postgpowaniu karnym. Kwestia stosowania prowokacji w pracy
operacyjnej jest niezwykle ztozona i delikatna, nawet w przypadku stosowania tej
formy przez przeszkolone i przede wszystkim uprawnione do tego stuzby, a uzy-
cie jej przez niedo§wiadczonego obywatela moze nies¢ za sobg okreslone konse-
kwencje prawne, niekoniecznie zaplanowane przez samego prowokatora.

Wobec tak ztozonej problematyki postaram si¢ w niniejszym opracowaniu
rozwazyc¢ relacje prowokacji obywatelskiej w stosunku do prowokacji policyjnej,
wskaza¢ problemy w kwestii uznania odpowiedzialnosci karnej osoby sprowo-
kowanej oraz dokona¢ analizy skutkéw prawnych pozbawienia wolnosci osoby
ujetej w wyniku prowokacji obywatelskiej, pordéwnujac znamiona bezprawnego
pozbawienia wolnosci z warunkami koniecznymi do przyjgcia zniewolenia jako
elementu instytucji ujecia obywatelskiego. Wnioskiem z prowadzonych ana-
liz bedzie stwierdzenie, ze prowokacje obywatelskie nie sa wyraznie okre$lone
w obowiazujacym prawie karnym, a ich stosowanie rodzi niebezpieczenstwo wy-
kroczenia poza prawnie dopuszczalne ramy zachowan. Postaram si¢ uargumento-
wac konieczno$¢ wprowadzenia zmian do art. 24 Kodeksu karnego w sposob bez-
posredni kryminalizujacych dziatania cywilnych prowokatorow, wprowadzajac
zakaz stosowania wszelkich form prowokacji, w tym niepenalizowanej obecnie
prowokacji pasywnej. Ponadto wykazg, ze ofiara dorostego prowokatora (czyli
domniemany pedofil) w toku prowokacji nie popetnia zadnego czynu zagrozone-
go pod grozbg kary obecnie obowiazujaca ustawa.

PROWOKACJA JAKO NARZEDZIE ORGANOW SCIGANIA
A PROWOKACJA OBYWATELSKA

W rozumieniu ustawowym prowokacja to dziatanie, ktore polega na naktania-
niu innej osoby do popehienia czynu zabronionego w celu skierowania przeciw-
ko tej osobie postgpowania karnego'. Co do zasady sprawcy prowokacji odpowia-
daja, jak za podzeganie, na gruncie art. 24 Kodeksu karnego. Sg jednak okre$lone
warunki, w ktorych odpowiedzialnos$¢ za prowokacje zostaje wylaczona na podsta-

'P. Kardas, [w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogolna. Komentarz, red. A. Zoll, t. 1, Warszawa 2012,
S. 432-433.
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wie przepisow szczegdlnych. Ustawodawca dopuscit bowiem mozliwos¢ stosowa-
nia prowokacji jako metody operacyjno-wykrywczej w pracy organow Scigania.

Podstep oraz prowokacja sg powszechnie znanymi metodami dziatania stuzb
policyjnych i innych organdéw $cigania na $wiecie. Sg to niezwykle ztozone i ob-
warowane wieloma warunkami i zasadami metody niekonwencjonalnego, inter-
aktywnego oddzialywania na zorganizowane i rozbudowane $rodowiska prze-
stepcze, polegajace na wprowadzaniu w btad, uzywaniu réznego rodzaju sztuczek
czy forteli ukierunkowanych na wywotanie okreslonego stanu nieswiadomosci
polozenia i sytuacji wsrod przedstawicieli Srodowiska przestepczego. Biorae pod
uwage ztozonosc¢ 1 konsekwencje ich stosowania, istotne jest, aby byty one stoso-
wane przez uprawnione do tego organy, ktore posiadaja odpowiednie przygoto-
wanie merytoryczne. Mimo ze w Polsce istniejg organy posiadajace uprawnienia
w tym zakresie (Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Centralne Biuro Anty-
korupcyjne, Policja, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego, Straz Graniczna, Zan-
darmeria Wojskowa), a zasady i warunki stosowania takich metod kontroli opera-
cyjnej sg szczegdtowo okreslone ustawowo?, to coraz czesciej pojawiaja si¢ osoby
niebedace funkcjonariuszami stuzb organdéw Scigania, ktore dziatajac w celu wy-
krycia potencjalnego przestepcy, korzystaja z metod zblizonych do tych, kto-
re opisalem w kontekscie niekonwencjonalnych metod dziatania stuzb policyj-
nych. Istnieje w zwigzku z tym szereg czynnikow, na ktére nalezy zwroci¢ uwage
w kwestii stosowania metod prowokacji przez osoby nieuprawnione. Osoby te s
bowiem czesto nieSwiadome zagrozen, jakie wynikaja z ich dziatania.

Z prowokacja jako metoda dziatania panstwa w obszarze trudnej, czesto
wreez niemozliwej do wykrycia i rozpoznania aktywnosci przestepnej wigze si¢
szczegolnie istotny i wrazliwy problem wytyczenia granicy, do ktorej moga posu-
nac sie przedstawiciele organdéw $cigania. Juz w 2010 r. przedstawiciele doktryny
uwazali to zagadnienie za ,,nadrzedne z punktu widzenia standardow demokra-
cji i zasad praworzadnosci, chroniacych obywateli z jednej strony przed skutka-
mi wzrastajacej fali przestepczosci, z drugiej za$ przed nieuprawniong arbitralno-
$cig organow panstwa, ingerencja w konstytucyjnie chronione prawa i wolnosci™.
Podkresla si¢ rowniez, ze bardzo wazny z punktu widzenia prawa karnego jest
udziat w kazdej operacji bazujacej na prowokacji tajnego agenta, czyli kadrowego

2 Zasady i warunki stosowania kontroli operacyjnej oraz metod opartych na podstepie regulu-
ja akty prawne poszczegolnych organdéw, w tym m.in.: art. 19 oraz 19a ustawy z dnia 6 kwietnia
1990 r. o Policji (Dz.U. z 1990 r., nr 30, poz. 179 z pdzn. zm.); art. 9f ustawy z dnia 12 pazdzierni-
ka 1990 r. o Strazy Granicznej (Dz.U. z 1990 r., nr 78, poz. 462 z p6zn. zm.); art. 29 ustawy z dnia
24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu (Dz.U. z 2002 r.,
nr 74, poz. 676 z pdzn. zm.). Analogicznie przepisy dotyczace kontroli operacyjnej zawarte sa w od-
powiednich dla danych stuzb ustawach: Centralne Biuro Antykorupcyjne (art. 19), Stuzba Kontrwy-
wiadu Wojskowego (art. 33), Zandarmeria Wojskowa (art. 32).

3 J. Maka, Instytucja prowokacji w praktyce dziatania stuzb policyjnych, ,,Prokuratura i Prawo”
2010, nr 1-2, s. 152.
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funkcjonariusza uprawnionych stuzb. W doktrynie przewaza poglad, ze prowo-
kacja jest swoistym rodzajem policyjnego narzedzia — broni rownowaznej do
utajnionych i skrytych metod dziatania przestepcow*, nadajac expressis verbis,
w ustawach o ABW i AW oraz ustawie o Policji°, weryfikacj¢ powzietych weze-
$niej informacji o przestepstwie jako nadrzgdny cel jej stosowania®. Juz samo to
stwierdzenie rodzi watpliwos$ci, czy osoba niebedaca funkcjonariuszem stuzb po-
licyjnych jest uprawniona do uzywania takich narzedzi, cho¢by nawet w dobrej
wierze, nie mowiac juz o tak fundamentalnej kwestii, jak to, ze funkcjonariusze
stuzb, korzystajac z prowokacji, dzialaja na podstawie 1 w granicach przepisow
szczegblnych, ktore — po pierwsze — nadajg im uprawnienia w tym zakresie, a po
drugie — wylaczaja odpowiedzialno$¢ karng funkcjonariusza’. Takiej ochronie nie
bedzie podlega¢ osoba ,,cywilna”.

Problem okreslenia granic podstepu, do ktorych w swoich dziataniach moga
posung¢ si¢ uprawnione organy, realizujagc swoje czynnosci operacyjno-dowodo-
we, ma ogromne znaczenie zarowno z punktu widzenia pryncypiow konstytucyj-
nych, jak i zasad procesu karnego®. Sposob, w jaki stuzby policyjne kreujg rozwoj
wydarzen w stycznos$ci z osobg badZ osobami moggcymi mie¢ zwiagzek ze Swia-
tem przestepczym, nie moze by¢ prawnie relewantny, pozostawiony tylko i wy-
tacznie ich swobodnej ocenie®. Kazda prowokacja obejmuje tworzenie okazji do
popelnienia przestgpstwa przez stosowanie roznych, czesto wyrafinowanych form
naktaniania i1 zachgcania przez funkcjonariuszy organow $cigania, szczegélnie
w przypadku prowokacji aktywnej, z natury rzeczy ukierunkowanej na interak-
tywnos$¢. Niezwykle istotne jest tu, aby dziatanie tajnego agenta nie wykroczyto
poza prawnie dopuszczalne metody, wkraczajac tym samym na grunt bezpraw-
nego naktaniania do popetnienia przestepstwa osob przypadkowych, oraz by — co
rownie wazne — posiadato charakter §cisle wyselekcjonowany podmiotowo, czy-
li innymi stowy, aby byto skierowane przeciwko osobom oznaczonym indywidu-
alnie. W tym konteks$cie wazne jest przeszkolenie, ktéremu podlega funkcjona-
riusz. Doswiadczony pracownik operacyjny organdéw $cigania zna psychologie
0s0b trzecich, potrafi oceni¢ struktury osobowosci, cechy charakterologiczne, po-

4 B. Kurzgpa, Podstep w toku czynnosci karnoprocesowych i operacyjnych, Toruf 2003, s. 187,
A. Taracha, Czynnosci operacyjno-rozpoznawcze a ochrona praw jednostki, ,,Problemy Praworzad-
nosci” 1988, nr 8-9, s. 50; J. Maka, op. cit., s. 152.

5 Zob. P. Kardas, op. cit.

¢ T. Hanausek, Ustawa o Policji. Komentarz, Krakéw 1996, s. 57; M. Klejnowska, Podstuch
operacyjny i prowokacja policyjna, ,,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 3, s. 102.

" Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, Warszawa 2017; Kodeks karny. Czes¢ ogol-
na,t. 1: Komentarz do art. 1-31, red. M. Krolikowski, Warszawa 2015; M. Szczepanski, Strona pod-
miotowa prowokacji, ,,Prokuratura i Prawo” 2011, nr 9, s. 53.

8 M. Szczepanski, op. cit.

? R. Janiszowski-Downarowicz, Granice dozwolonej prowokacji w polskim prawie karnym,
,,Prokuratura i Prawo” 2009, nr 3, s. 87-96.
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siada zdolnos¢ przetamywania postaw asertywnych czy umiejetno$¢ doprowadze-
nia do zaplanowanej sekwencji zdarzen w zetknigciu z osobg o migkkiej psychi-
ce, ktora tatwo pozwoli uzyska¢ mu pozycje dominujgcg. Sa to umiejetnosci i ce-
chy, ktore umozliwiajg agentowi wlasciwe przeprowadzenie czynnosci operacyj-
nych, a ktorych brakuje prowokatorom obywatelskim!.

Ponadto operacyjne dziatania organdéw $cigania, okre§lone w art. 19 ustawy
o Policji i art. 27 ustawy o ABW 1 AW, sa podejmowane na zasadach subsydiar-
nosci 1 proporcjonalnosci, co oznacza, ze wykorzystanie srodkéw okreslonych
w tych przepisach moze by¢ uzasadnione, gdy inne $rodki okazaty sie bezskutecz-
ne lub gdy zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze beda nieskuteczne lub nie-
przydatne do wykrycia przestepstwa, ujawnienia jego sprawcow i uzyskania oraz
utrwalenia dowodow''. Dopuszczalnos¢ ich stosowania jest ograniczona jedynie
do spraw o najcigzsze przestepstwa, enumeratywnie wymienione w ustawach.
Wsrdod zbioru przestepstw, dla ktorych dopuszcza sie stosowanie prowokacji
i innych czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych, sg m.in. przestepstwa przeciw-
ko wolnosci seksualnej i obyczajnosci, gdy pokrzywdzonym jest matoletni albo
gdy tresci pornograficzne, o ktorych mowa w art. 202 Kodeksu karnego, obejmu-
ja udzial matoletniego'?. Co istotne, ustawa okresla, ze podjecie takich czynnosci
wymaga kazdorazowo uzyskania zgody Sadu Okregowego wydawanej w dro-
dze postanowienia na podstawie wniosku Komendanta Gtownego Policji, Ko-
mendanta CBSP lub Komendanta Wojewddzkiego Policji, po uprzedniej pisem-
nej zgodzie Prokuratora Generalnego lub wtasciwego Prokuratora Okregowego.
W szczegdlnych przypadkach taka kontrole moze zarzadzi¢ Komendant Gtowny
Policji, Komendant CBSP lub Komendant Wojewodzki Policji po uzyskaniu pi-
semnej zgody wlasciwego prokuratora okrggowego (lub Prokuratora Generalne-
£0)". Tu réwniez widac istotny rozdzwigk w relacji do prowokacji obywatelskich,
ktore sa realizowane samowolnie, bez jakichkolwiek zasad czy $rodkow nadzo-
ru i kontroli.

Dla zobrazowania problematyki stosowania prowokacji mozna uznaé, ze
przyjmuje ona dwie formy w zaleznos$ci od stopnia zaangazowania prowokatora:
niekaralng — bierng (pasywng) oraz bezprawng — czynng (aktywng). Bierna pro-
wokacja sprowadza si¢, najogolniej mowiac, do stworzenia warunkow sprzyja-
jacych popehieniu przestepstwa. Czynna natomiast polega na inicjowaniu przez
tajnego agenta przestepnych dziatan przez podzeganie, pomocnictwo, a nawet
wspotsprawstwo. Bierna prowokacja w przytoczonym rozumieniu nie wyczerpu-
je znamion okreslonych w art. 24 Kodeksu karnego z uwagi na brak elementu ak-
tywnego dziatania — wplywania na osobe prowokowana (,,kto w celu skierowania

10]. Maka, op. cit., s. 152.

T Art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji.
12 Ibidem.

13 [bidem.
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przeciwko innej osobie postepowania karnego naktania ja [...]”). Prowokacja ak-
tywna za$ podlega penalizacji na podstawie przytoczonego przepisu, lecz przy za-
chowaniu zasady lex specialis karaniu nie podlega dziatanie uprawnionych shuzb
w ramach nadanych im przepisami szczego6lnymi uprawnien.

Uprzednio art. 19a ust. 4 ustawy o Policji stanowil, Ze czynnosci w ust. 1 wy-
mienionego artykulu nie moga polega¢ na kierowaniu dzialaniami wyczerpuja-
cymi znamiona czynu zabronionego ustawg, a w odniesieniu do czyndéw doty-
czacych przyjecia lub wreczenia korzysci majatkowej nie moga rowniez polegac
na naktanianiu do udzielenia lub przyjecia takiej korzysci. Obecnie art. 29 ust. 3
ustawy o ABW 1 AW stanowi, ze czynnosci okreslone w ust. 1 tego artykutu nie
moga polega¢ na kierowaniu dzialaniami wyczerpujacymi znamiona czynu za-
bronionego pod grozba kary. Analogicznie funkcjonuje takze art. 19a ust. 2 usta-
wy o Policji, ktory okresla, ze czynno$ci operacyjno-rozpoznawcze, o ktorych
mowa w ust. 1, mogg polegac tez na ztozeniu propozycji nabycia, zbycia lub prze-
jecia przedmiotow pochodzacych z przestepstwa, ulegajacych przepadkowi albo
ktorych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie lub ktérymi obrot sa zabronione,
a takze przyjecia lub wreczenia korzysci majatkowej. W toku rozwazan seman-
tycznych warto przeanalizowac zastosowane w przytoczonych przepisach stowa
,»propozycja” oraz ,.kierowanie”. ,,Propozycja” bedzie jedynie poddanie projektu,
wystgpienie z projektem, wnioskiem, za$ ,,kierowac¢” to rzadzi¢ kims lub czyms,
wytyczaé droge dziatania, sta¢ na czele, zarzadzaé'. Z takich definicji mozna
wysnu¢ wniosek, ze propozycja moze, ale nie musi by¢ przyjeta, a strona, ktorej
jest ona sktadana, ma swobod¢ wyboru. Kierowanie jest natomiast obwarowane
duzo cigzszym tadunkiem znaczeniowym, ktadac nacisk na znaczny wpltyw osoby
kierujacej na osobe kierowang'’. Ustawa o Policji, w przytoczonym wczes$niej
przepisie, dopuszcza skladanie przez tajnego agenta propozycji, co nie ozna-
cza przyzwolenia na powazniejsze formy zachowania, zmierzajgce do kierowa-
nia dziataniami wyczerpujacymi znamiona czynu zabronionego. Sama propozy-
cja nie powinna by¢ oczywiscie nachalna badz polaczona z grozba bezprawna lub
przymusem fizycznym!'¢. Granica pomigdzy propozycja a kierowaniem w przy-
padku stosowania prowokacji nie zawsze jest tatwa do wyznaczenia, a w przypad-
ku jej przekroczenia osobie prowokujacej moze grozi¢ odpowiedzialnos¢ karna
za podzeganie do przestgpstwa oraz za bezprawny czyn polegajacy na naktania-
niu do popelnienia przestepstwa w celu skierowania przeciwko naktanianej oso-
bie postgpowania karnego.

W rozwazaniach na temat prowokacji jako swoistego narzgdzia w r¢ku orga-
néw $cigania pomocne bedzie wyodrebnienie kilku jej postaci rodzajowych, ta-
kich jak uprawnienie do realizowania zakupu kontrolowanego poprzez nabycie,

4 Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-1969.
15 M. Klejnowska, op. cit., s. 99-100.
1 Ibidem.
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zbycie i przejecie przedmiotdw pochodzacych z przestepstwa, a takze do tzw. kon-
trolowanej tapowki, czyli przyjecia lub wreczenia korzysci majatkowej'’. Akty
wykonawcze do ustaw policyjnych zawieraja dodatkowe warunki oraz tryb prze-
prowadzania i dokumentowania czynnos$ci bazujgcych na podstepie, nadajac taj-
nemu agentowi uprawnienia do sktadania propozycji, postugiwania si¢ obietnica,
podejmowania negocjacji itp.'® Fakt korzystania przez ustawodawce ze zbioréw
precyzyjnie wymienionych czynnosci dopuszczalnych w ramach prowokacji stu-
zy m.in. zminimalizowaniu zagrozenia przekroczenia granic dozwolonej prowo-
kacji. Takie akty sa podstawa prawng dajaca uprawnienie do stosowania okreslo-
nych zabiegdw w kontakcie z osobg, wobec ktorej istnieje wiarygodne podejrzenie
popetnienia przestepstwa, ergo jest to takze swoista ochrona dla funkcjonariusza
wykonujacego czynnosci operacyjne z uzyciem metody prowokacji, o ile dziata
on na podstawie i w granicach zasad okre$lonych ustawa czy danym aktem wy-
konawczym.

Kolejnym niezwykle istotnym warunkiem w przypadku stosowania réznora-
kich metod kontroli operacyjnej przez organy $cigania, w tym prowokacji, jest
uzyskanie przezen wiarygodnych informacji o przestgpstwie. Dokonujac inter-
pretacji art. 19a ust. 1 ustawy o Policji i art. 29 ust. 1 ustawy o ABW i AW, mozna
doj$¢ do wniosku, ze ustawodawca pominat cel ,,wykrycia przestepstwa”'®, kta-
dac nacisk na sprawdzenie lub potwierdzenie uzyskanych uprzednio wiarygod-
nych, a nie jakichkolwiek, informacji o przestepstwie. Te dopiero uprawniajg do
uruchomienia narzedzi w postaci kontroli czy prowokacji operacyjnej. Oznacza
to z kolei, ze akcje prowokacyjne powinny by¢ skierowane przeciwko okreslone;j
osobie lub grupie o0sob, w stosunku do ktorej istnieja wiarygodne zarzuty popet-
nienia czynu zabronionego pod grozba kary. Pod Zadnym pozorem prowokacja
nie moze stanowi¢ pulapki zastawionej na kazdego obywatela, takze takiego, kto-
ry dopiero w zetknigciu z agentem po raz pierwszy popetnia przestepstwo®. Ter-
min ,,wiarygodne informacje o przestepstwie” oznacza nic innego niz to, ze stuz-
by przed wiasciwa realizacjg czynnosci opartych na podstepie sg zobligowane
do przeprowadzenia rozumianej sensu largo selekcji przedmiotowej i podmioto-
wej danej grupy przestepczej. Selekcja podmiotowa obejmuje rozpoznanie statu-
su poszczegbdlnych 0s6b w ramach struktur grupy przestepczej, okreslenie hierar-

17]J. Maka, op. cit., s. 154.

18 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 2 pazdziernika 2014 r. w sprawie spo-
sobu przeprowadzania i dokumentowania przez Policj¢ czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych po-
legajacych na dokonaniu w sposob niejawny nabycia, zbycia lub przejgcia przedmiotow pochodza-
cych z przestgpstwa, ulegajacych przepadkowi albo ktorych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie
lub ktorymi obrot sg zabronione, a takze na przyjeciu lub wreczeniu korzysci majatkowej, oraz spo-
sobu przekazywania, przetwarzania i niszczenia materialow uzyskanych podczas stosowania tych
czynnosci (Dz.U. z 2014 ., poz. 1362).

1 M. Klejnowska, op. cit., s. 100.

2 Ibidem, s. 101.
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chii i powigzan personalnych w jej obrebie, zadania wykonywane przez poszcze-
golnych jej cztonkow. Przez realizacje dziatan weryfikacyjnych uprawnione orga-
ny dokonuja swoistego badania predyspozycji sprawcy, ktore sitg rzeczy sa i mu-
sza by¢ uwzgledniane przy planowaniu operacji z uzyciem podstgpu®'.

Celowo pozwolilem sobie na dokonanie tak szczegotowej analizy zasad i wa-
runkow stosowania metod operacyjnych w pracy organoéw $cigania, aby zobra-
zowac, jak bardzo ztozone jest to zagadnienie i jak ogromnej wiedzy, przygoto-
wania i doswiadczenia wymaga od funkcjonariuszy, ktorzy takie metody stosu-
ja. W przypadku prowokacji obywatelskich zmierzajacych do ujawnienia 0sob
o sktonno$ciach pedofilskich nie mozna mowi¢ o absolutnie zadnym przygoto-
waniu merytorycznym czy psychologicznym do korzystania z takich metod. Co
wiecej, metody omowione dotychczas sg dopuszczalne do stosowania wylacznie
przez ustawowo uprawnione stuzby?>. Wobec tego wszelkie dziatania osob cywil-
nych, ktére podajac si¢ za osoby nieletnie, wchodza w dialog z potencjalnymi pe-
dofilami i kierujg rozmowe¢ w spos6b umozliwiajacy popetnienie przestepstwa ich
rozmowcy, nalezy uzna¢ za pozbawione podstaw prawnych. W okres$lonych sta-
nach faktycznych dziatalnos¢ cywilnych prowokatorow moze zatem podlegac ka-
rze okreslonej w art. 24 Kodeksu karnego. Z drugiej strony ciekawie przedstawia
si¢ kwestia wytaczenia odpowiedzialno$ci z powodu zaistnienia kontratypu w po-
staci stanu wyzszej koniecznosci. Wedhug prowokatora, o ktérym mowa w tym
tekscie, korzysta on z tej metody w celu ochrony wazniejszego dobra prawnego,
jakim jest osoba matoletnia, niezdolna do dokonania wlasciwego wyboru w kwe-
stii swojego zycia seksualnego?. W mojej ocenie nie mozna tu jednak mowic
o zaistnieniu tej okoliczno$ci wytaczajacej bezprawno$¢. Stan wyzszej koniecz-
no$ci wymaga bowiem zaistnienia okreslonych przestanek formalnych, takich jak
bezposrednios¢ niebezpieczenstwa czy subsydiarnos$¢ stanu wyzszej koniecznos$ci
(,,niebezpieczenstwa nie mozna inaczej unikng¢”)*. W tym przypadku nie moze
by¢ mowy o realnym i nieuchronnym zagrozeniu dobra prawnego (osoby mato-
letniej), a niebezpieczenstwo, ktore stanowi dziatalno§¢ domniemanego pedofi-
la, ma charakter potencjalny, nie méwiac juz zupehie o tym, ze istnieje szereg
innych mozliwosci zapobiezenia powstaniu takiego niebezpieczenstwa, jak cho-
ciazby powiadomienie organdéw $cigania.

Jak wida¢, problem stosowania prowokacji jest wieloaspektowy i cigzko jest
w sposob zwigzty dokona¢ jego charakterystyki. Warto zwroci¢ uwage na orze-
czenie Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka, w ktorym stwierdza sig, ze pro-

21 J. Maka, op. cit., s. 161.

22 Kodeks karny. Komentarz, red. A. GrzeS§kowiak, Warszawa 2017; Kodeks karny. Czesé ogdl-
na, t. 1: Komentarz do art. 1-31, red. M. Krolikowski, Warszawa 2015.

2 Prawo karne materialne. Czgs¢ ogolna i szczegolna, red. M. Bojarski, Warszawa 2012, s. 544.

* Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, Warszawa 2017; Kodeks karny. Czesé 0gol-
na, t. 1: Komentarz do art. 1-31, red. M. Krolikowski, Warszawa 2015.
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wokacja policyjna raczej powinna przyjmowac charakter bierny®. Zbyt aktywny
udzial prowokatora, nawet w przypadku funkcjonariuszy dziatajacych w ramach
ustawowych uprawnien, moze by¢ postrzegany jako ich przekroczenie, a wow-
czas — lub przy naruszeniu przez funkcjonariusza zasad i warunkow okreslonych
w drodze przepisdéw wykonawczych — uzna¢ nalezy dowody uzyskane w wyniku
tej aktywnej prowokacji za zdobyte w sposob bezprawny?. W takich sytuacjach
funkcjonariusze oraz inne osoby uczestniczace lub polecajace tego typu zada-
nia do wykonania, podlegaja odpowiedzialnosci karnej i dyscyplinarnej*’. Cze-
sto prowokacja obywatelska nie przyjmuje jednak charakteru aktywnego, ktory
wprost wyczerpywatby znamiona okreslone w art. 24 Kodeksu karnego. Prowo-
kator w sposob pasywny reaguje na propozycje osoby, z ktora si¢ komunikuje za
posrednictwem réznego rodzaju mediow. W takiej sytuacji kwalifikacja z art. 24
Kodeksu karnego zdaje si¢ by¢ bezzasadna wobec braku czynnika aktywnego
w postaci naklaniania do popetnienia czynu zabronionego. Jesli jednak prowoka-
tor, korzystajac z komunikatoréw przeznaczonych dla oséb petnoletnich (erotycz-
ne chatroomy), uzywa w tym celu ,,zachgcajgcego” pseudonimu, ktory sugeruje
mlody wiek i ch¢¢ nawigzania kontaktu seksualnego (,,mokra_trzynastka”, ,,Ania-
12Poceksperymentuje”)?®, sytuacja moze by¢ inna. Te sytuacje sa z punktu widze-
nia moich rozwazan niezwykle ciekawe, poniewaz taka aktywnos$¢ prowokatora
wydaje si¢ wyczerpywac znamiona naktaniania do popetnienia czynu zabronio-
nego. Prowokator przestaje by¢ tu biernym ,,odbiorcg” czynnosci wykonywanych
przez potencjalnego przestepce, ale sam te czynnos$ci podejmuje, nawet jesli nie
sa one skierowane bezposrednio do osoby oznaczonej indywidualnie.

ODPOWIEDZIALNOSC KARNA OSOBY SPROWOKOWANE] —
PROBLEM SUBSUMPCJI CZYNU

Tematyka prowokacji pedofilskiej jest rownie ciekawa z perspektywy oso-
by sprowokowanej. Pojawia si¢ tu problem kwalifikacji czynu, ktérego ta osoba

2 Wyrok ETPC z dnia 23 pazdziernika 2014 r., nr 54648/09.

26 Wyrok SN z dnia 19 marca 2014 r., I1 KK 265/13, OSNKW 2014, nr 9, poz. 71.

2" Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2016.

8 Zlapalem pedofila, a prokurator go wypuscil, www.fakt.pl/wydarzenia/polska/zlapalem-pe-
dofila-a-prokurator-go-wypuscil/hwpkwwm [dostep: 10.11.2017]; Pedofile, nadchodzi wasz kres.
— Jestem 14-letnia Aga i was dopadng, www.lublin112.pl/pedofile-nadchodzi-kres-14-letnia-aga-
dopadne [dostep: 10.11.2017]; Swiebodzice: 16-latek uméwil sie na seks z 12-latkg, zostal zatrzy-
many przez policje, www.kryminalnapolska.pl/2017/02/14/swiebodzice-16-latek-umowic-sie-seks-
12-latka-zostal-zatrzymany-policje [dostep: 10.11.2017]; Poznan: Pod nieobecnos¢ zony umowit
si¢ z 14-latkg na seks i alkohol, www.kryminalnapolska.pl/2017/02/09/poznan-nicobecnosc-zony-
umowil-sie-14-latka-seks-alkohol [dostep: 10.11.2017]; Bielsko-Biata/Skoczow: 26-letni pedo-
fil w rekach policji, www.kryminalnapolska.pl/2017/02/07/bielsko-bialaskoczow-26-letni-pedofil-
rekach-policji [dostep: 10.11.2017].
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dokonata. Przyjmujac wyzej opisane warunki i zakres przedmiotowy prowokacji
dokonanej przez osobe nieuprawniona, odchodzac na moment od ewentualnych
represji prawnych wobec prowokatora, a takze abstrahujac od oceny moralnej na-
ganno$ci czynu potencjalnego pedofila, nalezy si¢ zastanowic, czy jego dziatanie
realizuje znamiona jakiegokolwiek czynu zabronionego pod grozba kary.

Na potrzeby dalszej analizy postuze si¢ przyktadem sprawy 24-letniego miesz-
kanca Warszawy, ktory wpadt w putapke zastawiong przez internautg podajacego
sie za 13-letnig dziewczynke?. Mezczyzna probowat uwie$¢ ,,nastolatke” przez
internet 1 proponowat jej seks, nie zdajac sobie sprawy z tego, ze jego 13-letnia
rozmowczyni to w istocie dorosty internauta — lowca pedofili. Po pewnym czasie
mezezyzni umowili si¢ na realizacj¢ wezesniej podjetych zamierzen, a wowczas
domniemany pedofil zostal zatrzymany przez policj¢. Celowo uzywam okreslen
,»,mezczyzni umowili si¢” oraz ,,domniemany pedofil”, poniewaz w przytoczonym
stanie faktycznym 24-latek nie wyczerpat w swoim zachowaniu znamion zadne-
go z przestepstw przewidzianych przez polskie prawo karne. W Polsce nie jest
bowiem karalne umawianie si¢ przez internet z dorostym cztowiekiem w bted-
nym przekonaniu, ze jest to dziecko. W doktrynie uwaza sig, ze tego typu postawa
moze by¢ scharakteryzowana jako nieudolna proba ztozenia propozycji obcowa-
nia ptciowego matoletniemu do lat 15, natomiast aby podlega¢ odpowiedzialno$ci
karnej za umawianie si¢ przez internet z dzieckiem w celu doprowadzenia go do
obcowania ptciowego, sprawca musi rzeczywiscie umowic si¢ z dzieckiem?. Pre-
zentowany poglad zdaje si¢ by¢ wlasciwy, biorac pod uwage fakt, iz ustawodaw-
ca nie przewidziat w polskim systemie prawa karnego instytucji przygotowania
nieudolnego. Karalne jest wytacznie przygotowanie udolne, a dodatkowo wylacz-
nie wtedy, gdy ustawa tak stanowi (art. 16 § 2 Kodeksu karnego). Zakresem tego
przepisu nie jest objete przygotowanie nieudolne jako posta¢ odpowiednia do ka-
ralnego usitowania nieudolnego®'.

W zaktadanym stanie faktycznym spetnione jest kryterium penalizacji usta-
wowej, poniewaz, w mojej ocenie, przygotowanie do przestgpstwa pedofilskiego
w obecnym stanie prawnym zostato skodyfikowane w art. 200a § 1 1 2 Kodeksu
karnego®?. Istnieje spor w doktrynie co do postrzegania tych przepisow jako kry-
minalizacji przygotowania do przestepstwa pedofilskiego, a cze$¢ przedstawicie-
li doktryny moze uwazac ten przepis jako sui generis, co umozliwi karanie za sta-

¥ Pedofil zlapany dzigki prowokacji. Namawial 13-latke do seksu, www.tvn24.pl/pedofil-
wpadl-w-pulapke-zastawiona-w-internecie,598343,s.html [dostep: 10.11.2017].

30 M. Malecki, Odpowiedzialnos¢ karna pedofila, https://dogmatykarnisty.blogspot.
com/2015/12/odpowiedzialnosc-karna-pedofila.html [dostep: 22.11.2017].

SUA. Zoll, [w:] Kodeks karny. Czesé ogdlna. Komentarz, red. A. Zoll, t. 1, Krakow 2004, s. 273;
M. Matecki, Karalne czy niekaralne formy form stadialnych?, [w:] Granice kryminalizacji i penali-
zacji, red. S. Pikulski, M. Romanczuk-Gracka, Olsztyn 2013, s. 35-45.

32 M. Filar, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 609-610; M. Matecki, Grooming (ka-
ralne przygotowanie do przestepstwa pedofilskiego), ,,Panistwo i Prawo” 2011, z. 7-8, s. 89—101.
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dium usitowania do jego dokonania®. W celu dalszego procedowania w toku roz-
wazan bedacych tematem niniejszego opracowania stuszne wydaje si¢ przepro-
wadzenie dogmatycznej analizy tego zagadnienia.

Zacza¢ nalezy od stwierdzenia, ze droga wiodaca sprawce do dokonania prze-
stepstwa gdzie$ si¢ zaczyna i gdzie$ si¢ konczy. Klasyczna droga przestepstwa
(iter criminis) rozpoczyna si¢ od zamiaru popetnienia czynu zabronionego, prze-
chodzi przez faz¢ czynnosci przygotowawczych podjetych przez sprawce w celu
skutecznego wcielenia w zycie przestgpnego zamystu, wkraczajac nastgpnie na
etap posredni, bezposrednio poprzedzajacy realizacj¢ znamion okreslonego prze-
stepstwa, 1 ostatecznie konczy si¢ jego dokonaniem. W przypadku analizowane-
g0 przepisu, rozumiejac, ze w istocie celem sprawcy jest dokonanie przestgpstwa,
dodajac do tego zamiaru czynniki nawigzywania kontaktu przez internet i zmie-
rzanie do spotkania, uzna¢ mozna, ze jest to klasyczna forma czynnosci maja-
cych stworzy¢ warunki do wykonania jakichkolwiek dalszych czynno$ci z danym
matoletnim.

W aspekcie materialnoprawnym art. 200a k.k. stanowi wariant koncepcji tzw.
kryminalizacji na przedpolu czynu, ktéra polega na typizowaniu w formie wyod-
rebnionej rodzajowo postaci czynu zabronionego zachowania, ktoére dotychczas
penalizowane bylo w formie postaci zjawiskowej (w tym przypadku stadialnej)
istniejacego juz przestepstwa rodzajowego*. W tym przypadku chodzi o taki za-
bieg w stosunku do form stadialnych stanowigcych przygotowanie lub usitowanie
popetnienia przestepstw z art. 197 § 3 pkt 2 lub art. 200 k.k., a takze niektorych
postaci rodzajowych przestgpstwa z art. 202 k.k. Jest to technika legislacyjna co
prawda spotykana w prawie karnym materialnym, niemniej niecieszgca si¢ szcze-
g6lng popularno$cia i bedaca niekiedy przedmiotem krytyki. Kluczowym znamie-
niem czynu opisanego w tym przepisie jest znami¢ strony podmiotowej w for-
mie dolus coloratus. Sprawca dziala bowiem w celu popehienia przestepstwa
okreslonego w art. 197 § 3 pkt 2 (zgwalcenie pedofilskie), art. 200 (seksualne wy-
korzystanie matoletniego) lub w celu produkowania badz utrwalania tresci porno-
graficznych z udzialem matoletniego (art. 202 § 4), a takze, po spetieniu dodat-
kowych warunkéw co do wieku ofiary, art. 202 § 3 k.k.3

Dokonujac analizy znamion przestepstwa z art. 200a § 1 k.k., nalezy zwro-
ci¢ uwagg, ze Srodkami dzialania przestgpczego majgcymi doprowadzi¢ do osia-
gnigcia tych celéw jest wprowadzenie potencjalnego matoletniego rozmowcy
w blad, wyzyskanie jego btedu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania sy-
tuacji badz uzycie grozby bezprawnej. Zastosowanie tych srodkow zgodnie z za-
miarem sprawcy zmierza do doprowadzenia do jego spotkania z tym matolet-

33 M. Filar, op. cit., s. 609-610.
3% Ibidem.
35 Ibidem.
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nim, ktorego celem jest popelnienie wobec niego przestepstw z art. 197 § 3 pkt 2,
art. 200 lub art. 202 § 3 lub 4. Czyn opisany w § 2 tego przepisu r6zni si¢ od opi-
sanego w § 1 tym, Ze sprawca nie postuguje si¢ tu powyzszymi srodkami dziatania
przestepnego, lecz wprost wyluszcza swe zamiary, sktadajac matoletniemu pro-
pozycje podjecia zachowan, o ktorych mowa w przepisie. W obu wspomnianych
przypadkach mowa jest konsekwentnie o maloletnim ponizej lat 15, a zatem do-
rosty prowokator, nawet podajac si¢ za dziecko, tego warunku nie spetnia*®. War-
to rowniez zwroci¢ uwage, iz dla odpowiedzialnosci z art. 200a niezbedne bedzie
udowodnienie sprawcy, ze wiedziat, a ponadto chciat lub przynajmniej godzit si¢
na to, iz jego ofiara nie ukonczyta 15 lat. Poniewaz w praktyce moze by¢ to trud-
ne, sprawcy moga skutecznie korzystac¢ z przepisu o btedzie (art. 28 k.k.)*7. Mo6-
wigc skrotowo, do przyjecia kwalifikacji z art. 200a Kodeksu karnego musimy
mie¢ do czynienia z ofiarg ponizej lat 15, a samo wyobrazenie sprawcy na temat
wieku jego rozmoéwcy pozostaje tu bez znaczenia, z wylaczeniem przytoczonego
wyjatku. Rodzi to ciekawe konsekwencje prawne, gdyz w zaktadanym stanie fak-
tycznym zlozona przez pedofila propozycja nie jest skierowana do osoby, o kto-
rej mowa w art. 200a § 2 Kodeksu karnego. Zmierzanie do spotkania z prowoka-
torem nie bylo zmierzaniem do realizacji propozycji, o ktdrej mowa w dyspozycji
przepisu, nawet jesli sprawca sadzil, ze jest inaczej*.

Ponadto ustawodawca, jak si¢ zdaje, nie dostrzegt, iz wprowadzajac konstruk-
cj¢ opisang w art. 200a, wbrew swej generalnej intencji zwigkszenia ochrony ma-
loletnich przed przestepcami seksualnymi, in principio ztagodzit odpowiedzial-
no$¢ karng sprawcow niektorych wariantow czynoéw polegajacych na usitowaniu
popelnienia niektorych przestepstw seksualnych wobec matoletniego. Usitowanie
zgwalcenia pedofilskiego, jako forma stadialna tego czynu, zagrozone jest surow-
szg karg (nie mniej niz 3 lata — zbrodnia) niz wowczas, gdy przybierze ono for-
m¢ dokonania sui generis przestepstwa rodzajowego z art. 200a (w § 1 kara mak-
simum do 3 lat, w § 2 do 2 lat — wystepek), zastosowanie za$ konstrukcji zbie-
gu przepisdw ustawy miedzy dokonaniem czynu z art. 200a a usilowaniem np.
zgwalcenia pedofilskiego razitoby sztucznoscia, co rodzi jednoznaczng krytyke ze
strony niektorych przedstawicieli doktryny*’, a ze strony innych wymaga ,,szer-
szych analiz”*.

Cho¢, pod wzgledem konstrukcji, umawianie si¢ w celu obcowania ptciowego
z internautg, pozostajac w btednym przekonaniu co do jego wieku, przypomina
usitowanie nieudolne, to ta sytuacja nie moze by¢ jako takowe rozpatrywana, bo-

36 M. Matecki, Odpowiedzialnosé karna pedofila...

37 M. Filar, op. cit., s. 609-610.

38 M. Matecki, Granice usifowania przestgpstw pedofilskich w swietle art. 200a § 1i § 2 k.k.,
Przeglad Sadowy” 2011, nr 6, s. 50-63.

3 M. Filar, op. cit., s. 609-610.

40 M. Matecki, Grooming..., s. 89—101.
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wiem sprawca znajduje si¢ dopiero w przygotowawczej fazie przestepstwa, a ta
nie posiada wewngtrznych form stadialnych*'. Jak zauwaza M. Matecki, formy
stadialne nie sg ,,autozwrotne” ani ,,odwrotne”, a wigc niec ma mozliwosci ,,usito-
wania usitowania” ani tym bardziej ,,usitowania przygotowania”. Skoro zatem nie
jest mozliwe usitowanie przygotowania, to nie jest mozliwe ani usitowanie udol-
ne, ani usilowanie niecudolne przygotowania*> w tym przypadku do popetnienia
ktoregos z przestepstw opisanych w art. 200a § 1 lub 2 Kodeksu karnego.

Reasumujac, z uwagi na to, ze dziatalno$¢ domniemanego pedofila nie godzi-
ta w dobro prawne osoby maloletniej ponizej lat 15, nie moze on podlega¢ od-
powiedzialno$ci karnej na podstawie analizowanych przepiséw. Z drugiej stro-
ny nie wyklucza si¢ wartosci wiedzy, ktorg powzigta osoba prowokujaca w trak-
cie rozmoéw ze sprawcg. Przy zgloszeniu tego faktu organom §cigania mozna by
to zdarzenie rozpatrywa¢ w kategorii powzigcia 1 przekazania wiarygodnej infor-
macji o przestgpstwie i zastosowana wowczas policyjna prowokacja, oczywiscie
przeciwko indywidualnie oznaczonemu pedofilowi, moze stuzy¢ np. ujawnie-
niu innych przestepstw popetionych przez tego samego sprawce w przesztosci
(w przedmiotowej sprawie sprawca przyznat si¢ do dokonania innych przestgpstw
seksualnych). Niemniej prowokacja powinna wéwczas odbywac si¢ w warunkach
kontroli operacyjnej, a wigc powinna by¢ przeprowadzona przez uprawnione do
tego organy i podlega¢ prawnie okreslonym zasadom. Proba prowadzenia samo-
dzielnych i niekontrolowanych dziatan obywatelskich (np. w postaci obywatel-
skiego ujecia) moze skutecznie utrudnic pracg organom §cigania w procesie pozy-
skiwania materiatu dowodowego w ramach prowadzonego postepowania, co nie
powinno stanowi¢ intencji ,,prowokatora”.

UJECIE OBYWATELSKIE
CZY BEZPRAWNE POZBAWIENIE WOLNOSCI?

Poruszajac si¢ w ramach logicznie przyjetej sekwencji zdarzen, w momen-
cie gdy prowokator nawigze juz kontakt z potencjalnym pedofilem, dazy on swo-
im dzialaniem do stworzenia warunkéw sprzyjajacych popetnieniu przestepstwa
(zaktadajac jedynie dozwolong obecnie prowokacje bierng), jakim bytoby wspot-
zycie z osobg maloletnig ponizej lat 15. Prowokator umawia si¢ wowczas z pe-
dofilem w okres$lonym miejscu, gdzie albo pojawia si¢ w towarzystwie funkcjo-
nariuszy policji, albo dokonuje ujecia obywatelskiego i dopiero wowczas zawia-
damia organy $cigania. Jesli zatrzymania dokonuje policja na podstawie zgltosze-

4 Ibidem.
4 Idem, Odpowiedzialnos¢ karna pedofila...
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nia ze strony prowokatora®, sytuacja wydaje si¢ by¢ przejrzysta. Policja korzy-
sta z uprawnien nadanych w art. 244 Kodeksu postgpowania karnego, a osobie
zatrzymanej przyshuguje zazalenie, ktore moze wnies¢ do wlasciwego miejsco-
wo sadu rejonowego (art. 246 § 1 k.p.k.). Sad woéwczas dokona zbadania jego za-
sadnosci, legalnosci oraz prawidtowosci. Poming tu analiz¢ ewentualnych konse-
kwencji prawnych w przypadku uznania braku zasadnosci zatrzymania, poniewaz
ta tematyka wykracza poza zakres niniejszego opracowania. Ciekawie klaruje sie
natomiast sytuacja, w ktorej prowokator decyduje si¢ skorzysta¢ z instytucji oby-
watelskiego ujecia okreslonego w art. 243 § 1 k.p.k.*

Przytoczony przepis uprawnia kazdego obywatela do ujecia na gorgcym
uczynku sprawcy przestepstwa lub w poscigu podjetym bezposrednio po popet-
nieniu przestepstwa, jezeli zachodzi obawa ukrycia si¢ tej osoby lub nie mozna
ustali¢ jej tozsamosci. Aby zatem mogto dojs¢ do legalnego ujecia obywatelskie-
g0, musza zosta¢ spetnione tacznie dwie przestanki: 1) musi istnie¢ obawa ukry-
cia si¢ danej osoby lub niemoznos$¢ ustalenia jej tozsamosci oraz 2) ujecie musi
zosta¢ dokonane na goragcym uczynku przestgpstwa, a wigc podczas jego popet-
niania lub w poscigu podjetym bezposrednio po popetnieniu przestepstwa, czy-
li gdy czynu juz dokonano, a poscig podejmowany jest natychmiast z utrzyma-
niem zwlaszcza kontaktu wzrokowego z oddalajacym si¢ sprawca®. Ujety powi-
nien by¢ takze niezwlocznie przekazany w regce policji, o czym stanowi art. 243
§ 2 k.p.k. Mozliwe jest zatem przetrzymanie uj¢tego jedynie na czas niezbgdny
dla oddania go do dyspozycji policji, tj. doprowadzenia go do najblizszego poste-
runku lub oczekiwania na przybycie powiadomionej policji. W chwili naruszenia
tych regut, czyli ujecia osoby przy braku podstaw lub bezzasadnego przetrzymy-
wania ujetego, sprawca ujecia dopuszcza si¢ przestepstwa bezprawnego pozba-
wienia wolnosci z art. 189 k.k.

Odnoszac si¢ do zatozonego wyzej stanu faktycznego, mozna méwié ewen-
tualnie o spetnieniu przestanki pierwszej, czyli obawie co do braku mozliwos$ci
ustalenia faktycznej tozsamosci osoby sprowokowanej. Zgodnie z udowodniong
wyzej teza osoba, wobec ktorej dorosty internauta zastosowat prowokacje obywa-
telska, nie wyczerpuje jednak znamion zadnego z czynow zabronionych obecnie
pod grozba kary. Co za tym idzie brak jest podstaw formalnych do dokonania uje-
cia obywatelskiego wobec niespetienia drugiej z wymienionych przestanek. Je-

+ Przyktadowa relacja wideo z policyjnego zatrzymania pedofila, ktory zostal ujawniony w wy-
niku obywatelskiej prowokacji, zob. Zatrzymanie amatora dzieci z sieci — Z dobrym stowem, www.
youtube.com/watch?v=UE7QMuDFD8A [dostep: 22.11.2017].

4 Takie ujecia zdarzajg si¢ relatywnie czgsto w przypadku prowadzonych przez osoby niedo-
swiadczone prowokacji pedofilskich. Relacje filmowe z takich zatrzyman dostgpne sg publicznie
w internecie, np.: www.youtube.com/watch?v=22BabuLifsM [dostep: 22.11.2017]; www.youtube.
com/watch?v=brDZEHHyZ0g [dostep: 22.11.2017]; www.youtube.com/watch?v=8LLY 0f2KP-s
[dostep: 22.11.2017].

T. Grzegorczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 239.
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$li nie ma przestepstwa, nie mozna dokona¢ ujecia na gorgcym uczynku jego po-
peienia czy w poscigu bezposrednio po nim.

Wobec takiego stanu rzeczy autor prowokacji, ktory — pewny swojej racji —
dokona ujgcia swojej ofiary, moze odpowiada¢ karnie za bezprawne pozbawie-
nie wolnosci, czyli czyn z art. 189 k.k. zagrozony karg pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5. Dochodzi tu bowiem do bezposredniego, bezprawnego, za-
mierzonego 1 szkodliwego spotecznie naruszenia wolnosci fizycznej ofiary pro-
wokacji. Nie wystepuja tu rowniez zadne okolicznosci wylgczajgce bezprawnos¢:
nie znajdzie tu zastosowania stan wyzszej koniecznosci z uwagi na brak realne-
go zagrozenia zadnego dobra prawnie chronionego (osoba matoletnia nie jest za-
grozona, bo domniemany pedofil caty czas korespondowat z osobg dorosta), po-
zbawiajacy wolnosci nie dziata tez w ramach i w zakresie nadanych przepisami
szczegolnymi uprawnien, a jak przyjeto w doktrynie te nie mogg by¢ domniema-
ne czy interpretowane rozszerzajaco.

PODSUMOWANIE

Prowokacja, zar6wno jako metoda wykrywcza prowadzona przez osoby cy-
wilne, jak i jako metoda operacyjna wykonywana przez osoby do tego uprawnio-
ne na podstawie przepisow szczeg6lnych, jest niezwykle ztozona pod wzgledem
formalno-prawnym.

Najistotniejsza trudno$¢ w rozwazaniach nad odpowiedzialnoscia za stosowa-
nie prowokacji zwiazana jest z ustaleniem granicy, do ktorej prowokacja jest le-
galna. W obecnym stanie prawnym bezprawna jest wylacznie aktywna (czynna)
forma dziatan prowokatora, a wigc taka, ktdra opiera si¢ na jego aktywnosci moga-
cej nosi¢ znamiona kierowania czy naktaniania innej osoby do popelnienia czynu
zabronionego w celu skierowania przeciwko niej postgpowania karnego. Karal-
nos¢ za forme¢ czynng prowokacji przewiduje art. 24 k.k. i bezwzglednie dotyczy
on 0sob nieuprawnionych, za§ wobec 0s6b posiadajacych delegacje ustawowa
do ich prowadzenia, oczywiscie po spetieniu stosownych wymagan zawartych
w aktach wykonawczych, bezprawnos¢ tego czynu podlega wytaczeniu ipso iure.
Owo zniesienie bezprawnosci nie dotyczy jednak przypadkow wykroczenia poza
ramy upowaznienia, a w sytuacji przekroczenia uprawnien funkcjonariusz moze
podlegac takiej odpowiedzialnosci, jak osoba cywilna, z ewentualng mozliwoscia
ztagodzenia kary (per analogiam do przekroczenia granic w przypadku kontraty-

4 M. Filar, op. cit., s. 568-570; M. Mozgawa, Odpowiedzialnos¢ karna za bezprawne pozba-
wienie wolnosci, Lublin 1994, s. 104-108; B. Kunicka-Michalska, J. Wojciechowska, Przestgpstwa
przeciw wolnosci sumienia i wyznania, wolnosci seksualnej i obyczajnosci oraz czci i nietykalnosci
cielesnej. Komentarz, Warszawa 2001, s. 26-28; A. Wasek, [w:] System prawa karnego, red. 1. An-
drejew, L. Kubicki, J. Waszczynski, cz. 2, Wroctaw 1989.
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poéw obrony koniecznej — art. 25 k.k., czy ostatecznej potrzeby — 319 k.k.). Sko-
ro nawet osoba dziatajaca w ramach swoich uprawnien w momencie wykroczenia
poza ich zakres moze zosta¢ pociggnicta do odpowiedzialnosci karnej, to stosu-
jac argumentum a fortiori, osoba nieuprawniona tym bardziej moze do takowej
zosta¢ pociggnigta (jesli mozna uzna¢ odpowiedzialno$¢ osoby, ktora posiada
uprawnienie do stosowania prowokacji, to tym bardziej mozna uzna¢ odpowie-
dzialnos$¢ osoby, ktéra uprawnienia nie posiada). Pasywna (bierna) posta¢ pro-
wokacji, czyli dziatanie w celu stworzenia warunkoéw sprzyjajacych popetnieniu
przestepstwa, bez wzgledu na upowaznienie osoby, ktora jej dokonuje, nie jest
w Polsce zabroniona pod grozba kary. Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze prowo-
katorzy obywatelscy to osoby czgsto niedoswiadczone i bez odpowiedniego prze-
szkolenia czy przygotowania psychologicznego oraz prawniczego. W przypadku
takich osob duzo bardziej prawdopodobne jest wykroczenie poza granice prawnie
dopuszczalnej biernej prowokacji, co da podstawe do pociagniecia ich do odpo-
wiedzialnosci karnej na podstawie art. 24 k.k.

W mojej ocenie brak penalizacji biernej postaci prowokacji to btad ustawo-
dawcy, ktory daje obywatelskim prowokatorom ztudne poczucie dziatania w imie-
niu prawa, podczas gdy w rzeczywistosci swoim dziataniem utrudniaja prace or-
ganom S$cigania, a ujawniony w wyniku takiej prowokacji ,,pedofil” najczesciej
nie jest sprawca zadnego czynu zabronionego ustawa pod grozbg kary. Takie po-
czucie dziatania w celu uchylenia niebezpieczenstwa grozacego osobom mato-
letnim ponizej lat 15 w Zadnym stopniu nie jest prawnie uzasadnione. Zauwazy¢
nalezy bowiem, ze faktycznym odbiorca propozycji seksualnych, do ktérych do-
prowadzono podczas prowokacji, jest dorosty internauta — prowokator. Nawet
przy peinej zgodzie dla moralnej nagannos$ci dziatan osoby sprowokowanej nie
mozna tu mowi¢ o bezposrednim zagrozeniu osoby matoletniej. Ofiara prowoka-
cji dopuszcza si¢ w takiej sytuacji jedynie nieudolnego przygotowania do popet-
nienia przestepstwa z art. 200a k.k. Przytoczony przepis nie jest przestepstwem
rodzajowym sui generis, kryminalizuje on czynno$ci przygotowania do dokona-
nia przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2, art. 200 lub art. 202 § 3 lub 4 k.k. Jako ze
formy stadialne nie sa ,,autozwrotne” ani ,,odwrotnie zwrotne”, pojgcia ,,usitowa-
nia usilowania” czy tym bardziej ,,usifowania przygotowania” bedg prawnie de-
wiacyjne. Nie moze by¢ zatem w mojej ocenie mowy o usitowaniu nieudolnym
przestepstwa z art. 200a k.k.

Kolejnym problemem w aspekcie stosowania prowokacji pedofilskich przez
osoby nieuprawnione jest zatrzymanie osoby sprowokowanej. Gdy skutkiem pro-
wokacji zrealizowanej przez osobe¢ nieuprawniong jest obywatelskie ujecie do-
mniemanego ,,pedofila”, sytuacja prawna prowokatora moze dawac juz drugg pod-
stawe do skierowania przeciwko niej postepowania karnego. Obywatelskie ujecie
moze zosta¢ dokonane wytacznie wobec sprawcy przestgpstwa ujetego na gora-
cym uczynku lub po poscigu podjetym bezposrednio po jego dokonaniu. Biorac
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pod uwage fakt, iz w toku prowokacji prowadzonej przez dorostego internaute
nie moze by¢ mowy o popetnieniu przestepstwa (nie mowiac tu oczywiscie o in-
nych czynach zabronionych, ktéore mogly zosta¢ ujawnione przez prowokatora,
jak np. posiadanie materiatow pornograficznych przedstawiajagcych osoby mato-
letnie ponizej lat 15, co zdarza si¢ niezwykle rzadko w przypadku, gdy prowo-
kacje realizuja osoby nieposiadajace odpowiedniego przygotowania i wiedzy),
zatrzymanie tej osoby przez prowokatora moze wyczerpa¢ znamiona przestep-
stwa bezprawnego pozbawienia wolnosci z art. 189 k.k. Rzecz jasna sprawca za-
trzymania dziala wowczas, znajdujac si¢ w btednym przekonaniu, ze zachodzi
okolicznos$¢ wylaczajgca bezprawno$é pozbawienia wolnosci, co moze z kolei
stanowi¢ kontratyp wylaczajacy odpowiedzialnos¢ karng, lecz do decyzji sadu
pozostanie uznanie, czy btad wynikal z obiektywnie usprawiedliwionych powo-
dow czy tez nie.

Reasumujac, w rzeczywistym stosowaniu obywatelska prowokacja rodzi duzo
wiecej zagrozen w stosunku do osoby prowokatora niz do osoby sprowokowane;.
W celu uniknigcia zagrozenia oraz zminimalizowania ujemnych skutkow prowo-
kacji dla czynnos$ci prowadzonych przez organy Scigania zasadne wydaje si¢ spe-
nalizowanie takze biernej formy prowokacji. Alternatywnie nalezaloby dokonac
szerszej analizy wprowadzenia do polskiego systemu karnego instytucji nicudol-
nego przygotowania do przestepstwa, co réwniez byloby zasadne z punktu wi-
dzenia spotecznej szkodliwo$ci dziatan osoby proponujacej rozmowcey czynnosci
seksualne, bedacej btednie przekonanym o mtodym wieku rozmowecy.

BIBLIOGRAFIA

Bielsko-Biata/Skoczow: 26-letni pedofil w rekach policji, www.kryminalnapolska.pl/2017/02/07/
bielsko-bialaskoczow-26-letni-pedofil-rekach-policji [dostep: 10.11.2017].

Filar M., Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010.

Grzegorezyk T., Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003.

Hanausek T., Ustawa o Policji. Komentarz, Krakow 1996.

Janiszowski-Downarowicz R., Granice dozwolonej prowokacji w polskim prawie karnym, ,,Proku-
ratura i Prawo” 2009, nr 3.

Kardas P., [w:] Kodeks karny. Cze¢s¢ ogolna. Komentarz, red. A. Zoll, t. 1, Warszawa 2012.

Klejnowska M., Podstuch operacyjny i prowokacja policyjna, ,,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 3.

Kodeks karny. Czes¢ ogolna, t. 1: Komentarz do art. 1-31, red. M. Krolikowski, Warszawa 2015.

Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, Warszawa 2017.

Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2016.

Kunicka-Michalska B., Wojciechowska J., Przestgpstwa przeciw wolnosci sumienia i wyznania, wolno-
Sci seksualnej i obyczajnosci oraz czci i nietykalnosci cielesnej. Komentarz, Warszawa 2001.

Kurzepa B., Podstep w toku czynnosci karnoprocesowych i operacyjnych, Torun 2003.

Matecki M., Granice usitowania przestepstw pedofilskich w swietle art. 200a § 1i § 2 k.k., ,,Prze-
glad Sadowy” 2011, nr 6.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 10/06/2026 14.45:26

144 Robert Sosik

Matecki M., Grooming (karalne przygotowanie do przestepstwa pedofilskiego), ,,Panstwo i Prawo”

2011, z. 7-8.

Matecki M., Karalne czy niekaralne formy form stadialnych?, [w:] Granice kryminalizacji i penali-

zacji, red. S. Pikulski, M. Romanczuk-Gracka, Olsztyn 2013.

Matecki M., Odpowiedzialnos¢ karna pedofila, https://dogmatykarnisty.blogspot.com/2015/12/0d-

powiedzialnosc-karna-pedofila.html [dostep: 22.11.2017].

Maka J., Instytucja prowokacji w praktyce dziatania stuzb policyjnych, ,,Prokuratura i Prawo” 2010,

nr 1-2.

Mozgawa M., Odpowiedzialnos¢ karna za bezprawne pozbawienie wolnosci, Lublin 1994.
Pedofil ztapany dzieki prowokacji. Namawiat 13-latke do seksu, www.tvn24.pl/pedofil-wpadl-w-

pulapke-zastawiona-w-internecie,598343,s.html [dostep: 10.11.2017].

Pedofile, nadchodzi wasz kres. — Jestem 14-letnia Aga i was dopadng, www.lublin112.pl/pedofi-

le-nadchodzi-kres-14-letnia-aga-dopadne [dostgp: 10.11.2017].

Poznan: Pod nieobecnos¢ zony umowit sie z 14-latkg na seks i alkohol, www.kryminalnapol-

ska.pl/2017/02/09/poznan-nieobecnosc-zony-umowil-sie- 14-latka-seks-alkohol
10.11.2017].
Prawo karne materialne. Czes¢ ogolna i szczegolna, red. M. Bojarski, Warszawa 2012.

Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 2 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu
przeprowadzania i dokumentowania przez Policj¢ czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych po-
legajacych na dokonaniu w sposob niejawny nabycia, zbycia lub przejecia przedmiotow pocho-
dzacych z przestepstwa, ulegajacych przepadkowi albo ktorych wytwarzanie, posiadanie, prze-
wozenie lub ktorymi obrét sa zabronione, a takze na przyjeciu lub wreczeniu korzysci majatko-
wej, oraz sposobu przekazywania, przetwarzania i niszczenia materiatow uzyskanych podczas

stosowania tych czynnosci (Dz.U. z 2014 r., poz. 1362).
Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958—1969.
Szczepanski M., Strona podmiotowa prowokacji, ,,Prokuratura i Prawo” 2011, nr 9.

Swiebodzice: 16-latek uméwil sie na seks z 12-latkg, zostal zatrzymany przez policje, www.kryminal-
napolska.pl/2017/02/14/swiebodzice-16-latek-umowic-sie-seks-12-latka-zostal-zatrzymany-

policje [dostep: 10.11.2017].

Taracha A., Czynnosci operacyjno-rozpoznawcze a ochrona praw jednostki, ,,Problemy Praworzad-

nosci” 1988, nr 8-9.
Ustawa z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz.U. z 1990 r., nr 30, poz. 179 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej (Dz.U. z 1990 r., nr 78, poz. 462 z p6zn.

zm.).

Ustawa z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego oraz Agencji Wywiadu

(Dz.U. 22002 r., nr 74, poz. 676 z pdzn. zm.).

Wasek A., [w:] System prawa karnego, red. 1. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszczynski, cz. 2, Wro-

ctaw 1989.
Wyrok ETPC z dnia 23 pazdziernika 2014 r., nr 54648/09.
Wyrok SN z dnia 19 marca 2014 r., I KK 265/13, OSNKW 2014, nr 9, poz. 71.

Zatrzymanie amatora dzieci z sieci — Z dobrym stowem, www.youtube.com/watch?v=UE7QMuD-

FDSA [dostep: 22.11.2017].

Ztapatem pedofila, a prokurator go wypuscil, www.fakt.pl/wydarzenia/polska/zlapalem-pedofila-a-

prokurator-go-wypuscil/hwpkwwm [dostep: 10.11.2017].
Zoll A., [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, red. A. Zoll, t. 1, Krakow 2004.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 10/06/2026 14.45:26

Problematyka stosowania prowokacji w celu ujawnienia przestepstw... 145

SUMMARY

The number of citizen’s arrests on alleged paedophiles has recently distinctly increased. Those
alleged paedophiles were establishing an on-line contact with adult provocateurs and were trying
to meet them in sexual aim, whilst they were having a mistaken belief that their interlocutor was
underaged. Civil provocations are not entirely described by the criminal code in force, hence using
them entails legal consequences if certain rules of behaviour are violated. Therefore, it seems that it is
necessary to introduce changes to the criminal code, prohibiting any form of provocation, including
the institution of passive provocation, undefined by the current criminal code. Additionally, in the
present thesis I attempt to prove that the victim of an adult provocateur, i.e. the alleged paedophile,
in the course of the provocation, does not commit any legally forbidden activity.

Keywords: provocation; inept preparation; unlawful seizure; civil seizure; citizen’s arrest;
paedophilia; grooming; child seducing
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